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1. Einleitung
1.1 Gegenstand und Ziel der Arbeit

Ausgehend von der Oberzeugung, daB wissenschaftliche Forschung und
Entwickiung sich nicht "pur” bzw. "voraussetrungslos”! volizieht, sondern
immer eingebunden ist In einen globaleren Kontext, der ihr eine spezifi-
sche Pragung verleiht, soll In dieser Arbeit eine Auseinandersetzung mit
einem sprachwissenschaftlichen Produkt geflhrt werden, die darauf abzieit,
weniger das Produkt als die Bedingungen seines Zustandekommens aufzu-
zeigen,

Bei dem Produkt, dessen Entstehung Gegenstand der vorliegenden Arbeit
ist, handelt es sich um den zwischen 1928 und 1940 von Karl| Jaberg (Bern)
und Jakob Jud (Zurich) herausgegebenen Sprach- und Sachatlas Italiens und
der Siddschweiz (A1S2) (= Jaberg/Jud 1928-40). In Verbindung mit dem AIS
steht ein von Jaberg und Jud verfaBter EinfiGhrungsband, der gieichzeltig
mit dem ersten Band des Kartenwerkes unter dem Titel Der Sprachatias ails
Forschungsinstrument erschienen ist (= Jaberg/Jud 1928b). In VYerbindung
mit dem AIS, als Publikation jedoch unabhédngig von diesem, steht ferner
das von Paul Scheuermeier 1943 und 1956 herausgegebene Bauernwerk in Ita-
lien, der italienischen und rdtoromanischen Schweiz, das mit zahlreichen
Photographien und Skizzen ausgestattet den gr&Bten Teil der sachkundlichen
Materiaisammlung des Unternehmens présentiert (= Scheuermeier 1943, 1956).
Ferner erschien 1960, nach dem Tod der beiden Herausgeber, ein Index zum
Sprach- und Sachatlas Italiens und der Siidschweiz, der nicht nur ein (al-
phabetisches) Register der in den Karten enthaltenen Formen darstellt,
sondern gleichzeitig als propadeutisches etymologisches Worterbuch {Unter-
titel) konzipiert ist (= Jaberg/Jud 1980)2,

1 Dies behaupten z.B., die Herausgeber des AIS, Jaberg und Jud
{Jaberg/Jud 1928b:9).

2 Die AbklUrzung steht fUr Atlante linguistico-etnografico dell’Italia
e della Svizzera meridionale oder Atlas linguistique et ethnographique de
I’Italie et de la Suisse méridionale.

3 Der Index zum Sprach- und Sachatlas Italiens und der Sidschweiz
wird im folgenden nicht weiter berlcksichtigt, da ich mich auf die Ent-
stehung des AIS, aiso vorwiegend auf den Zeitraum bis 1928 konzentriere.
Im Gegensatz zum Bauernwerk ist der Index nicht unmittelbares Resultat
dieses Forschungsprozesses. _
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Dem Urteii der Fachhistoriker zufoige stellt der AIS den "vollkommen-
sten” (Vidos 1968:85) bzw. "bedeutendsten atler bisher volistandig er-
schienenen Sprachatianten” (Iordan 1962:290) der Romania dar. Selbst heu-
te, nachdem eine Vielzah! Atianten erschienen sind, die der im AIS erst-
mals realisierten sprach- und sachgeographischen Konzeption gefolgt sind4,
gilt er, zumindest der Einschdtzung Goebis (1992:260) nach, als der "beste
romanische Sprachatlas”.

Seit einigen Jahren ist - auBerhalb der Sprachgeographie - ein ver-
starktes Interesse am AIS und dem mit ihm verbundenen Bauernwerk festzu-
stellen. Zum einen besteht offenkundig ein kulturhistorisches Interesse an
dem zusammengesteliten Material, und dies insbesondere in Italien, wo ei-
gene, vergleichbare Aufzeichnungen unterblieben waren. Nachdem in den 70er
Jahren bereits eine Neuauflage des AIS unternommen worden war®, folgten in
den 80er Jahren italienische (bersetzungen sowohl des Einfihrungbandes und
einer Auswahl AIS-Karten® als auch des Bauernwerk?, Dariberhinaus veran-
staltete das Istituto Nazionale per la Grafica Calcografia 1981 in Rom ei-
ne Ausétellung, mit der die von Scheuermeier zwischen 1919 und 1935 auf-
genommenen Photographien des baueriichen Lebens in Italien einer gréBeren
Offentlichkeit vorgestellt wurden® Scheuermeiers Photographien fanden
ebenfalls Eingang in die 1989 anlaglich des 150j&hrigen Jubildums der Pho-
tographie vom Minchener Stadtmuseum initijerte Aussteliung Uber photogra-

4 Die von Goebl (1992:276-284) zusammengestellte Bibliographie weist
bis heute allein fiir die Gebiete der europdische Romania mehr als 20 At-
janten aus, die als ’Atlas linguistique et ethnographique’/’Atiante lin-
guistico etnografico’/’Atlas linglistico y etnografico’ etc. konzipiert
worden sind.

5 Neuauflage 1971 bei Krause Reprints, Nendeln (Liechtenstein).

8 Kar| Jaberg/Jakob Jud: Atlante linguistico ed etnografico deil’
Italia e della Svizzera meridionale, Yol. 1.: Fondamenti critici e intro-
duzione, Yol. 2.: Scelta di carte commentate. Hg. von Giauco Sanga. Mai-~
fand 1987.

7 Paul Scheuermeier: I lavoro dei contadini. Cultura materiale e
artigianato rurale in Italia e nelie Svizzera italiana e retoromanza Hg.
vonh Michele Dean und Giorgio Predrocco. 2 Bde. Mailand 1980,

8 Ausstellungskatalog: Marina Miraglia (Hg.): Paul Scheuermeier. Fo-
tografie e ricerca sul lavoro contadino in Italia 1919-1935. Veranstaltet
vom Istituto Nazionaie per la Grafica Calcografia. Mailand 1981.
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phische Begegnungen mit fremden Kulturens,

Uber dieses allgemein kulturgeschichtliche Interesse hinaus findet der
AIS seit einigen Jahren auch innerhalb der Linguistik und der Ethnographie
erneut Aufmerksamkeit, und zwar im Rahmen einer fachgeschichtiichen Aufar-
beitung der konzeptuell eng mit dem AIS verbundenen Forschungsrichtung
"wWérter und Sachen”, ihrer Vertreter und Resultate {s, dazu Beiti/Chiva
1992). Ein besonderes, theoretisch begriindetes Interesse besteht insbeson-
dere dort, wo strukturelie Ahnliichkeiten zwischen der dem AIS und anderen
Produkten der Schule "Wérter und Sachen” zugrundeliegenden onomasiologi-
schen Ausrichtung und neueren holistisch orientierten Ansatzen der Seman-
tik bzw. der Modellierung von Wissen und der kognitiven Linguistik festge-
stellt werden (s. dazu Settekorn o.J.,, 1992, demn.).

In der voriiegenden Arbeit steht die Entstehung des AIS im Zentrum des
Interesses. Geleistet werden soll eine fachhistorische Aufarbeitung eines
Einzelfalls, die als solche Uber die herkdmmlichen, in der Regel auf Pro-
duktbeschreibung und Auflistung methodischer Schritte beschriankten fach-
und féchgeschichtlichen Erdrterungen’® hinausgeht. Der Iin Aussicht ge-
stellte Einblick in einen Forschungsprozef soll vieimehr am Beispiel des
AIS die soziaien und materiellen Bedingungen aufzeigen, die an die Pla-
nung, Durchfihrung und Publikation eines solchen Unternehmens geknipft
sind.

Aus dem Produkt selbst, im vorliegenden Fali dem Kartenwerk, sind die
Bedingungen seiner Entstehung nicht mehr erkennbar. Die Karte als sta-
tische und modellhafte Représentation dessen, was als Realitdt aufgefapt
worden ist, erscheint als solche losgelést von ihrem Entstehungskontext,
und genau diese Ent-kontextualisierung verleiht ihr den Anschein von Ob-
jektivitdt und Universalitét.

In der Objektivierung (vgl. Bourdieu 1980:43ff,) ist der Prozep der
Genese aufgehoben. Er bleibt solange getilgt, wie Informationen Uber ihn
fehlen, was in den meisten fachgeschichtlichen Darstellungen der Fall ist.
Damit wird eine Fragestellung konstituiert und fortgesetzt, bei der mdg-
liche Informationen Uber den EntstehungsprozeR wissenschaftiicher Arbeiten
nicht in den Blick treten. Sie werden in der Regel nicht gesucht oder tre-

8 Ausstellungskatalog: siehe Literaturverzeichnis Theye 1989. Scheu-
ermeiers Photographien finden sich in dem Artikel von Niethammer (1989).

10 Siehe z.B. Iordan 1962:289-294, Pop 1950:560-597 und Goebl
1992:260-262.




9

ten, allenfalls, losgeitst von den Produkten wissenschaftiicher Arbeit in
Festschriften, Nachrufen, Selbst- und Fremdbiographien auf. Dort erhalten
sie nicht selten einen anekdotischen Charakter.

Bei der Erstellung der vorliegenden Arbeit leitete mich die Frage nach
méglichen Quellen zur Entstehung des AIS, die zu meinem Erstaunen so
reichlich vorhanden sind, dap Ihre auch nur einigermapen vollstindige Er-
fassung, Bearbeitung und Interpretation den Rahmen dieser Arbeit bei wei-
tem sprengen wiirde. Es handelt sich dabei insbesondere um eine Anzah! bis-
lang gréptenteils unverdffentlichter Briefe, die im Zusammenhang mit der
Entstehung des AIS verfaBt worden sind. Genauere Informationen beziliglich
des Quellenmaterials werde ich im anschlieBenden Kapitel (1.2) geben.

Bei der Rekonstruktion des Forschungsprozesses stutze ich mich neben
dem Quellenmaterial auf diejenigen Informationen, die die Herausgeber in
ihrer Kritischen Grundiegung und Einfihrung in den Sprach- und Sachatias
Italiens und der Sddschweiz (Untertitel Jaberg/Jud 1928b} zur Entstehung
ihres ‘_Werkes geben. Um die Bedeutung der Briefe richtig einschétzen zu
kdnnen, werde ich Im folgenden kurz auf die EinfuUhrung eingehen und ihre
Funktion in bezug auf das Produkt verdeutlichen.
~ Betrachtet man den Einfuhrungsband (Jaberg/Jud 1928b), so liefert die-
ser bemerkenswerterweise an zwei (getrennten) Stellen Informationen zur
Entstehung des AIS. Zunachst ist in einem als "theoretisch” ausgewiesenen
Teil ein eigenes Kapitel der Frage "Wie entsteht ein Sprachatias?” gewid-
met!l. Dieser Darsteliung zufolge ist ein Sprachatlas schon dann gewonnen,
wenn man ein bestimmtes (mehr oder weniger regelgelteitetes) Datenerhe-
bungsverfahren, kurz gesagt eine Methode, anwendet, die darin besteht, mit
einem zuvor festgelegten Fragebuch an bestimmten Orten mit (schon weniger}
bestimmten Sprechern Aufnahmen durchzufihren. Dabei bieiben jedoch eine
Reihe von Fragen offen: Wie kommen die Verfasser denn auf ihre Methode?
woher wissen sie, welche die 'richtige’ ist? Was machen sie mit den gesam-
melten Daten? Warum sammeln sie diese Uberhaupt? Und weiter: Warum er-
stellen sie (gerade) einen Sprachatias?

DaB der AIS sich keineswegs nur einer (offenbar ’vom Himmel gefalle-
nen’) Methode verdankt bzw. die Frage "Wie entsteht ein Sprachatlas?” we-
sentiich mehr umfaBt als die Anwendung einer Methode, sagen die Autoren
selbst, und zwér an einer anderen Stelle der EinflUhrung, der "Vorrede"

1t Siehe Jaberg/Jud 1928b, Kap. VII (175-195). Die korrekte Kapitel-
uberschrift mipte lauten 'Wie entstand der AIS?’.



10

(Jaberg/Jud 1928b:1-12). Hier ist von einem "Meister” die Rede, von der
(sprachiichen) Herkunft der Herausgeber, von pers®niichen Préferenzen und
Interessen, vom Krieg, der zu einer Modifizierung des Projektes gefihrt
hat, von der Entstehung der Fragebicher, von den Exploratoren, von
Problemen der Finanzierung, einem Konkurrénzunternehmen, von Verlagsver-
handiungen usw, (s. ebd.). DaB diese Dinge zur Sprache kommen, zeigt, daB
sie in irgendeiner Weise als relevant erachtet werden. Indem sie aller-
dings in der Vor-rede benannt werden, entsteht der Eindruck, als héatten
sie mit der ’eigentlichen’ Rede und damit vor allem mit der in Kapitel VII
skizzierten Entstehung des Atias nichts zu tun. Doch warum sprechen die
Verfasser diese Aspekte im Vorwort an? Welche Funktion kommt dem Vvorwort -
und als solches kann die gesamte Einflhrung angesehen werden - zu?

Diese Frage stelit sich hler umso dringender, da, wie bemerkt, unveréf-
fentlichtes Quellenmaterial vorliegt, das vor dem Hintergrund dieser Frage
an Bedeutung gewinnt.

Folgt man der Soziologie Pierre Bourdieus (1984:25f.), so sind Einlei-
tungeﬁ, Vorworte etc. derjenige Ort, an dem Wissenschaftier den Kampf um
symbolisches Kapital, um Anerkennung, austragen, der den Regeln des akade-
mischen Feldes gem&p darin besteht, den eigenen Geltungsanspruch auf wahr-
heit durchzusetzen.

Rien de plus révélateur, sous ce rapport, que les avant-propos, ex-

ordes, préambules ou préfaces, qui cachent souvent sous les apparences

du préalable méthodologique méthodoliogiquement indispensable des tenta-
tives pius ou moins habiles pour transformer en vertus scientifiques

les nécessités et surtout les iimites inscrites dans une position et

une trajectoire en méme temps que pour dépoulller de leur enchantement

les vertus inaccessibles (Bourdieu 1984:26).

Eine andere Untersuchung zu Einleitungen (natur-)wissenschaftlicher Arbei-
ten zeigt darlUberhinaus, daB dies durchaus nicht die einzigen Strategien
sind, die Wissenschaftler einsetzen, wenn es um die Durchsetzung ithrer
Erkenntnisanspriiche geht. Karin Knorr-Cetina (1991) beobachtete 1976/77
eine Gruppe Naturwissenschaftier in einem biochemischen Forschungsiabor in
Berkeley (Kalifornien) bei ihrer Tatigkeit — angefangen bei der ‘Idee’ im
Labor bis zur Publikation des wissenschaftilchen Papiers. Sie verfolgte
verschiedene Fassungen einer Einleitung und stellte dabei fest, da@ be-
stimmte Aussagen oder Behauptungen Uber mehrere Fassungen hinweg in ihrer
Modalitat verdndert, in einem neuen Kontext zusammengestellt oder gar eli-
miniert worden sind (s. Knorr-Cetina 1991:175ff,),
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Wenn man nun davon ausgehen kann, daB auch im Fall des AIS die Dar-
stellung der Autoren gewissen Modifikationsstrategien unterworfen ist,
gewinnen die unverdffentlichten Briefe und Materialien an Bedeutung, da
sie nicht nur einen genaueren und umfassenderen, sondern auch einen reali-
tatsndheren Einblick in den ForschunhgsprozeB gestatten, als ihn die ver-
fasser in ihrer 'offiziellen’ Darstellung gewdhren. Mit anderen Worten:

Das Interesse, das sich an die Briefe kniupfte bzw. knlipft, besteht zu-
nédchst darin, mehr Uber die objektiven Bedingungen, unter denen der AIS
entstanden ist, zu erfahren. Soweit mdéglich soll auch geprift werden, in-
wieweit die Darstellung der Autoren diesen objektiven Bedingungen ent-
spricht. Zu fragen ist, was sie verschweigen, was sie modifizieren, wel-
cher Strategien sie sich bedienen, um ihr Produkt erfolgreich auf dem
Markt wissenschaftlicher Publikationen durchzusetzen. Auf welche Art Ma-
terial ich mich dabei stitze, werde ich im folgenden kurz beschreiben.

1.2 Da_s Quellenmaterial

Das (unverdffentlichte) Quelienmaterial, auf das sich diese Arbeit zu

einem Groptei! grindet, entstammt mit einer Ausnahme’ dem Romanischen
Seminar der Universitt Bern®. Hier lagert der gréBte Teil der im Zu-
sammenhang mit der Entstehung des AIS verfaBten Briefe und Postkarten™.
Dariberhinaus finden sich zahireiche andere Materialieh, die ebenfalis mit

der Genese des AIS in Zusammenhang stehen: Eingaben an Stiftungen, Berich-
te, Vortrage, (Verlags-o.4.)Vertrige, Prospekte etc,™

2 Die Ausnahme stellt ein rund 15minlitiger Vortrag Jabergs dar, den
er im Dezember 1935 zum Zweck einer Schallfolienaufnahme im Phonogramm-
archiv der Universitdt ZGrich gehaiten hat (= Jaberg 1935). Die Aufnahme
selbst sowie die schriftliche Voriage zu diesem Vortrag lagern heute im
Phonogrammarchiv Zurich.

13 Dem Seminar ist seit 1961 die Karl Jaberg-Bibliothek angegliedert.
Es handelt sich dabei um die Bibliothek Karl Jabergs, die nach seinem Tod
zusammen mit seiner wissenschaftlichen Korrespondenz an das Romanischen
Seminar der Universitdt Bern gegangen ist.

4 Der Kurze halber spreche ich Im folgenden nur von ’Briefen’ oder
'Briefmaterial’, wobei die Postkarten immer mitgemeint sind.

5 Im Romanischen Seminar in Bern lagern ferner die vom Explorator
Paul Scheuermeier wahrend der Erhebung (mit Durchschlag) ausgefilliten Fra-
gebUcher - die zweite Ausfertigung liegt in der Forschungsstelle Jakob Jud
der Universitidt Zirich -, daruberhinaus die rund 3000 Negative der Photo-
(Forts.)
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Der groBtentells aus dem Besitz Kar| Jabergs stammende Briefbestand
umfaBt weit Uber tausend Schriftstiicke, die heute nach Verfasser bzw.
Adressat geordnet in Aktenordnern lagern. Sie sind bislang noch nicht in-
ventarisiert worden. Die sonstigen im Zusammenhang mit dem AIS stehenden
Materialien - es handelt sich dabei um mehrere hundert Einzelstiicke - lie-
gen bisher noch nicht geordnet oder in irgendeiner Weise systematisiert
vor.

Grob skizziert besteht das Briefmaterial zum einen aus von verschie-
denen Verfassern - Kollegen, Mitarbeitern, Verlegern, Subvenienten etc. -
an Karl Jaberg adressierten Briefen, wobei die Briefe Jakob Juds und Paul
Scheuermeiers den mit Abstand grépten Tell ausmachen. Umgekehrt sind dank
des Umstandes, daB Jaberg seine Briefe ab 1922 per Schreibmaschine ge-
schrieben und Durchschidge angefertigt hat, seit dieser Zeit auch Jabergs
Briefe erhalten®,

Der Briefbestand umfapt ferner einige von Jud verfaBte und nicht an
Jaberg gerichtete Briefe sowle solche, die an Jud adressiert und nicht von
Jaberg verfapt worden sind. Ein Beispiel daflr sind Juds Briefe an Scheu-
ermeier, die nach Scheuermeiers Tod zusammen mit anderen in seinem Besitz
befindlichen Briefen und Aufzeichungen als Schenkung an das Romanische
Seminar gegangen sind. Nicht im Criginal, aber in Abschrift finden sich in
Bern daruberhinaus einige der an Jud adressierten Briefe Hugo Schuchardts?.

Dank der Publikationstétigkeit Siegfried Heinimanns ist bereits ein |
Teil der die Entstehung des AIS dokumentierenden Briefe der Offentlichkeit
vorgestelit worden, In Auszlgen (mit ergdnzenden Zwischentexten) publi-
zierte Heinimann zundchst 10 der insgesamt 39 Briefe, die Max Leopoid wWag-
ner, einer der drei AIS-Exploratoren, zwischen 1924 und 1927 an Jaberg
geschickt hatte, sowie einen an Jaberg gerichteten Brief wWagners aus dem
Jahr 1929 (= Heinimann 1982). Anlaglich des 100, Geburtstages von Paul

B(Forts.)
graphien, die wédhrend der Enguete aufgenommen wurden. Abgesehen davon fin-
den sich hier alle Materialien, die mit der Erstellung und Drucklegung des
Bauernwerk und des Index zum AIS zusammenh@ngen. Sie nehmen im Verhéltnis
Zu den AIS-Materialien reiativ wenig Raum ein.

18 Jabergs {(handgeschriebene) Postkarten sind nicht erhalten.

17 Oie Abschriften sind von Siegfried Heinimann im Rahmen eines Pu-
blikationsvorhabens angefertigt worden (s.w.u.). Die insgesamt 32 Origi-
nale, die im Jud-Nachlap gefunden wurden, befinden sich vermutlich im Pri-
vatbesitz der Familie Jakob Jud jun., Zollikon-ZUrich (vgl. Heinimann
1972:2, Fn. 7).
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Scheuermeier verdffentiichte Heinimann - vollstdndig oder in Auszigen - 18
Briefe aus dem Jahr 1924, die der Hauptexplorator Scheuermeier wahrend der
praktischen Feldforschung in Italien an Jaberg oder seine "Meister” Jaberg
und Jud gerichtet hatte (= Heinimann 1988). Eine jungere Publikation um-
fapt 15 vollstdndig oder in Auszligen abgedruckte Briefe von Jud, die er
zwischen 1912 und 1823 an seinen Freund und Mitherausgeber Jaberg adres-
siert hatte (= Heinimann 1990/91). Den Angaben Heinimanns (ebd.:74) zufol-
ge liegen aus den Jahren 1907-1924 insgesamt 129 von Jud an Jaberg gerich-
tete Briefe vor, von denen die meisten aus den Jahren 1321-1924 stammen.

Bereits zu Beginn der 70er Jahre hatte Heinimann fiUnf der insgesamt 32
aus den Jahren 1916 bls 1922 erhaitenen Briefe von Schuchardt an Jud ver-
Sffentlicht (= Heinimann 1972). Entgegen seiner friiheren Bemerkung, Juds
Briefe an Schuchardt seien verioren (Heinimann 1972:2, Fn. 7}, hat Heini-
manns neuerliche Recherche in Graz ergeben, daB der Schuchardt-Briefnach-
laB 81 zwischen 1910 und 1926 verfaBte Briefe Juds umfaBt (s. Heinimann
1992:2). Mit seiner jlingsten Publikation macht Heinimann insgesamt 27 die-
ser Briefe einem gréferen Publikum zugénglich (= Heinimann 1992).

Einen GroBteil des im Romanischen Seminars der Universitat Bern lagern-
den Brief- und sonstigen Materials habe ich im August 1992 durchgesehen.
Da mein Hauptinteresse der Entstehung des AIS galt, beschrankte sich die
Durchsicht der Briefe in zeitlicher Hinsicht auf den Zeitraum bis 1928,
dem Jahr, in dem der erste Band des AIS auf den Markt kam. Die bislang
nicht geordneten sonstigen Materialien (Eingaben, Berichte, Vortrége etc.)
sind dagegen ohne Beschrdnkung durchgesehen worden.

In Anbetracht der Materialfille und des vorgegebenen Arbeitsrahmens,
der aufgrund des dokumentarischen Charakters dieser Arbeit etwas weiter
als normalerweise Gblich ausfdllt, konnte nicht jedes einzelne Dokument
sorgféltig geprift, geschweige denn in dieser Arbeit berlcksichtigt wer-
den. Ausgewahit habe ich rund 100 bislang unverdffentlichte Briefe von und T
an die Herausgeber, Exploratoren, Verleger, Kollegen etc. {(s. Lit.-verz. ~
1.1.1), die zusammen mit den ca. 40 von Heinimann (1982, 1988, 1990/91)
veréffentlichten Briefen sowie den rund 20 sonstigen Schriftstiicken (s.
Lit.-verz. 1.1.2, 1.1.3) die Genese des AIS zwar nicht in allen Einzel-
heiten, so doch zumindest in groben Ziugen und in ihren zentralen Aspekten
dokumentieren. Im Ubrigen weise ich darauf hin, da@ Jaberg und Jud, wie
ihren Briefen zu entnehmen ist, nicht nur miteinander korrespondiert, son-
dern sich hiufig auch persdnlich getroffen haben, sei es in Bern, in Z0-
rich oder - auf der Halfte des Weges - in Olten. Vieles wurde offenkundig
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mundlich besprochen, so dap die Rekonstruktion der allmdhlichen Verferti-
gung des Atias selbst bei einem noch so umfangreichen Korpus immer licken-
haft bleiben mup. '

Zur (qualitativen) Auswahl der Briefe ist folgendes zu bemerken. Die
Durchsicht der Briefe hat ergeben, dap die Uberlegungen der Herausgeber
immer wieder um drei zentrale Aspekte kreisen. Es sind dies das Problem
der Finanzierung, die Verlagsfrage sowie die aufgrund eines parallel lau-
fenden Forschungsunternehmens bestehende Konkurrenzsituation. Die von mir
vorgenommene Briefauswahi umfapt einschldgige Briefe bzw. Passagen zu al-
len drel Themenbereichen.”® Sie hangen letztendlich zusammen und werden in
vielen Briefen neben privaten und anderen Themen gleichzeitlg angespro-
chen. Ferner wurden Briefe ausgewahit, die Aufschlup geben (iber die mate-
riellen und technischen Bedingungen der praktischen Feldforschung und die
thr vorangegangenen bzw. sie begleitenden methodischen Uberlegungen. Einen
Teil der diesbeziiglich einschlagigen Briefe hat Heinimann (1982, 1988)
bereits verdffentlicht, SchiieBlich habe ich insbesondere auch soiche
Briafe ‘berﬁcksichtigt, in denen die soziale und institutionelie Dimension
der Forschung, d.h. die Forscherpersdnlichkeiten, ihre Herkunft, den aka-
demischen Werdegang und die jeweilige Position, ihr Verhaltnis untereinan-
der etc. in den Blick treten. Fur die Forscherpersénlichkeit Jakob Jud
liefern die von Heinimann (1990/91) herausgebenen Briefe bereits wichtige
Informationen.

Die ungedruckten Briefe, die in dieser Arbeit als Quellen herangezogen
werden, liegen groftenteils im Original vor, und zwar entweder als Hand-
oder als Maschinenschrift!s, In einigen Féallen liegen mir auch (maschi-
nelle) Abschriften vor, die von Heinimann im Rahmen seiner Publikations-

® In dieser Arbeit kommt demnach auch zur Sprache, was Heinimann bei
seiner Auswahl der Jud-Briefe explizit ausblendet: "Weggelassen haben wir
auch die Uber Jahre dauernde Auseinandersetzung mit italienischen Dialek-
tologen, die ein Konkurrenzunternehmen planten und nicht zu einer Zusam-
menarbeit mit den belden Schweizern bereit waren” (Heinimann 1990/91:74).

¥ von Jaberg liegen keine handgeschriebenen Briefe vor, sondern (ab
1922} ausschlieBlich Durchschldge von Maschinenschriften, die ich im Ubri-
gen als Originale betrachte. Bei Jud (privat) hie!t die Schreibmaschine
erst 1927 Einzug, aber auch aus der Zeit danach finden sich noch viele
handgeschriebene Briefe. Scheuermeiers und Rohlfs wahrend der Feldfor-
schung verfaBten Briefe sind durchweg per Hand geschrleben, Wagnhers dage-
gen mit der Schreibmaschine.
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tatigkeit initiiert worden sind®. Das Sonstige unveriffentlichte Matarial
liegt ausschlieBlich im Original vor. Es handelt sich dabei durchweg um
Typoskripte.

Bevor im folgenden die theoretischen Grundlagen umrissen werden, auf
denen die vorliegende Arbelt basiert, sei an dieser Stelle zur Zitierweise
folgendes angemerkt:

* Im Fall derjenigen Briefe, die bereits ver®ffentlicht sind, zitiere
ich, sofern sie mir vorliegt, nach der unversffentlichten Fassung, d.h.
entweder nach dem Original oder nach der Abschrift.?2! Letztere sind im
Vergleich zu den Publikationen von Heinimann ungekiirzt und orthogra-
phisch noch nicht bereinigt bzw. modernisiert.

* 1Im Fall der Briefe erfolgt die Quellenangabe im Text folgendermapen:
Angabe von Verfasser, Adressat, Ort, Datum (Beispiel: Jaberg an Jud,
Bern, 20,1,1924).2 Falls aus verdffentlichten Briefen zitiert wird,
schlieBt sich der Literaturhinweis an. Davon abgesehen wird im Inter-
esse der Lesbarkeit auf alie zusatzlichen Informationen zu der betref-
fenden Quelle verzichtet. Oies betrifft Angaben dariber, ob es sich
dabei um ein Original oder eine Abschrift handelt, ob und wenn ja, wo
und in weicher Form der betreffende Brief bereits verdffentlicht vor-
liegt oder ob die Ortsangabe gegebenenfalls rekonstruiert worden ist.
Diese Angaben sind dem Literaturverzelchnis zu entnehmen.

2 Im Literaturverzeichnis (I.1.1) sind Abschriften als solche ge-
kennzeichnet.

21 Daraus ergibt sich, daB das Literaturverzeichnis im Verzeichnis
der unverdffenlichten Quellen, Unterkapite! Briefe {I.1.1) auch Briefe
enthalt, die bereits verdffentlicht sind. Hier erfolgt der Hinweis auf die
entsprechende Publikation.

Z In der meisten Briefen Juds fehlt die Ortsangabe. Da davon auszu-
gehen ist, daB seine Briefe mehrheitiich an seinem Wohn- und Arbeitssitz
Zdrich bzw, nach einem Umzug in den Zircher Vorort Zollikon (1926) eben-
dort aufgegeben worden sind (vgl. Heinimann 1980/91:75), wird im Litera-
turverzeichnis (I.1.1) gegebenfalls [ZUrich] oder [Zollikon-Zlurich] rekon-
struiert. Bei der Quellenangabe im Text fallen im Interesse der Lesbarkeit
die eckigen Klammern fort. Dasselbe gilt fUr analoge (Einzel-)Fille.

Im Ubrigen sei angemerkt, daB auch bei einigen der sonstigen unverdffent-
lichten Quellen die Ortsangabe fehit. Sie wird im Literaturverzeichnis

(I1.1.2 und I.1.3) nach demselben Prinzip rekonstruiert, d.h. fiir Jabergs
Schriftsticke wird [Bern], fur diejenigen Juds [Zirich] bzw. [Zollikon-
Zirich] als Entstehungsort angesetzt.
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Im Interesse der Lesbarkeit gilt fur aile unverdffentlichten Quellen ferner:

x Eindeutige orthographische bzw. Tippfehler werden ohne Vermerk korri-
giert. Ansonsten werden Jedoch alle, auch die eindeutig individuellen
Schreibweisen?® beibehalten,

* AbklUrzungen werden ohne Vermerk ausgeschrieben.

* Hervorhebungen im Original (Unterstreichung, Sperrung usw.) werden
Ubernommen, ohne daB sie als solche kenntlich gemacht werden. Lediglich
meine Hervorhebungen (durchg&ngig im Fettdruck) werden als solche ge-

kennzeichnet,

1.3 Theoretische Grundlagen

Gegenstand der voriiegenden Arbeit ist die Entstehung eines mittlerweile
historisch gewordenen (sprach-)wissenschaftlichen Produktes. Die Arbeit
ist damit im Zusammenhang mit den wissenschaftstheoretischen und wissen-
schaftshistorischen Uberiegungen zu sehen, die sich mit der Produktion
wissenécha‘l‘tlichen wissens und im Verbund damit mit dem Wandel und Fort-
schritt wissenschaftlichen Wissens auseinandersetzen,

Betrachtet man Fachgeschichten der Linguistik?4, so ist festzustellen,
dap die ihnen zugrundeliegende Fortschrittskonzeption auf der Vorstellung
einer kontinuierliichen Akkumulation von Wissen in Gestalt von Schulen,
Methoden und Theorien basiert, die letztendlich auf das Aufdecken der
Wahrheit ausgerichtet ist (s. ausf. dazu Schmitter 1987a:103ff.). Obwohl
diese Fortschrittskonzeption bereits seit den 60er Jahren immer wieder in
Frage gestellt und kritisiert worden ist, liegt bis heute, trotz eines
seither deutlich gestiegenen Interesses an der Fachgeschichtsschreibung?s,
keine ausgearbeitete und anerkannte Theorie der Sprachwissenschaftsge-

2 Jud beispielsweise setzt am Satzende sehr haufig anstelle des
Punkts den Doppelpunkt.

2 So z.B. diejenige von Arens (1974), Helbig (1989), Ivié (1971)
oder Amirova et al. (1980).

25 wie anerkannt die Historiographie der Sprachwissenschaft als For-
schungsgegenstand mittlerweile ist, zeigt weniger die jingste Zeitschrif-
tengrindung (Beitrdge zur Geschichte der Sprachwissenschaft {1989}) selbst
als die Bemerkung, mit der die Herausgeber dieser Zeitschrift, Peter
Schmitter und Klaus D. Dutz, ihr vorwort erdffnen: "Anders als zu Beginn
der 70er Jahre bedarf die Grindung einer Zeitschrift zur Sprachwissen-
schaftsgeschichte heute keiner Legitimation mehr” (Beitrdge zur Geschichte
der Sprachwissenschaft 1:1).
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schichtsschreibung vor.2s

Ausitser der Diskussion waren Thomas S. Kuhns 1962 erstmals veréffent-
lichte und 1969 z.T. revidierte und erweiterte Thesen zur Structure of
Scientific Revolutions (= Kuhn 1970), denen zufoige wissenschaftiicher
Wandel sich nicht kumulativ-kontinuierlich, sondern revolutiondr, d.h,
durch eine Abfolge inkompatibler und inkommensurabler Paradigmen?l, voll-
Ziehe. Die weitere und entscheidende Wende, die Kuhn in die Wissenschafts-
theorie gebracht hat, besteht dem Urteil Weingarts (1972:23) zufolge da-
rin, "daB er die Analyse des Wandels kognitiver Strukturen mit soziolo-
gischen [...] Faktoren verbindet”. Das soziologische Moment konzeptuali-
siert Kuhn im Begriff der scientific community, die sich wiederum durch
das Paradigma konstituiert. "Das dieser Gruppe eigene Paradigma wird durch
Sozialisation vermittelt (Ausbildung, Lehrbicher etc.), es strukturiert
den ErkenntnisprozeB, bestimmt die Probleme und legitimiert deren L&sun-
gen” (Weingart 1976:35).

Auf die (ebenfalls noch nicht abgeschlossene) Debatte, die das Erschei-
nen dieses Buches (nicht nur) innerhalb der Linguistik ausgeltst hat, kann
an dieser Stelle nur verwiesen werden?. Wichtig erscheint mir in diesem
Zusammenhang, daB die Durchsetzung neuer Theorien, Begriffe oder Methoden
die Anerkennung durch die Wissenschaftlergemeinde voraussetzt sowie be-
reits anerkannte Theorien, Methoden etc. die Legitimationsbasis fir weite-
res Forschungshandein darstellen.

Eine Weiterentwicklung und Differenzierung des Kuhnschen Ansatzes
stellen die wissenschaftssoziologischen Arbeiten von Peter Weingart (1974,
1976) dar. Er faBt den Begriff des Paradigmas als kognitiven Orientie~

% Zur Historiographiediskussion in der Linguistik siehe z.B. die
Beitrdge von Bahner (1981), Brekle (1987) und Schmitter (1987a, 1990).

27 Kuhn (1970) selbst gibt so viele verschiedene Bestimmungen dieses
Begriffes, dafl es an dieser Stelle unmdglich ist, ndher darauf einzugehen,
Grob gesagt fapt das Paradigma kognitive Elemente wie beispielsweise Theo-
rien, Methoden, Begriffe, Modelle etc.

2% Siehe 2.B. die Arbeiten von Keith W. Percival: "The applicabiiity
of Kuhn’s Paradigms to the History of Linguistics", in: Language 52
(1976), 285-294, Ernst F. Koerner: "Towards a Historiography of Lingui-
stics. 19™ and 20% Century Paradigms”, in: H. Parret (Hg.), History of
Linguistic Thought an Contemporary Linguistics, Berlin, New York: de Gruy-
ter 1976, 685-718, Wulf OQesterreicher: "Paradigma und Paradigmawechsel -
Thomas S. Kuhn und die Linguistik”, in: Osnabricker Beitrdge zur Sprach-
theorie 1977, 241-284, sowie den zweiten Teil der Arbeit von Klaus
Grotsch: Sprachwissenschaftsgeschichtsschreibung, Goppingen: Kimmerie 1982,
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rungskompliex, dessen ’rationale’ Wirksamkeit einer Norm entsprechend der
(sozialen) Akzeptanz durch die scientific community bedarf, dessen soziale
Geltung jedoch aufgrund rationaler Kriterien widerrufen werden kann
(s.v.a. 1976:35ff.). Als Vermittiungsmechanismen zwischen sozialen und
kognitiven Faktoren nimmt Weingart (ebd.) Sozialisation und Institutiona-
lisierung an, wobei er den Institutionalisierungsprozessen (Grindung von
Lehrstihien, Zeitschriften etc.) hervorragende Bedeutung bei der Durch-
setzung kognitiver Orientierungskomplexe beimipt.

Wahrend die Arbeiten (nicht nur) Weingarts dem Konzept der Wissen-
schaftiergemeinde als Argumentations- und Handlungszusammenhang (vg!.
1976:35} bzw. als "Vermittlungsinstanz zwischen sozio-kulturellen und
wissenschaftlichen Prozessen™ (1974:22) verhaftet bleiben, formuliert
Knorr-Cetina (1991) auf der Basis ihrer empirischen Untersuchungen (vgl.
Kap. 1.1) eine Kritik an dieser Konzeption, die zunachst auf die unter-
stellite Trennung und Trennbarkeit sozialer und kognitiver Faktoren ab-
zjielt. Knorr-Cetina argumentiert mit Bourdieu, wenn sie diese Trennung als
Voraus‘setzung der Analyse mit dem Argument ablehnt, daB

wissenschaftlich-kognitive Strategien gleichzeitig der Intention oder

Konseguenz nach auch politische Strategien [sind]. Jede wissenschaft-

liche Entscheidung - ob es sich um die Wahi einer Methode oder eines

Publikationsorganes handeit - kann als Investitionsstrategie gesehen

werden, die auf die Maximierung symbolischer Profite, das heiBt sozia-

ler Autoritdt und wissenschaftlicher Reputation, gerichtet ist (Knorr-

Cetina 1991:53).28
Sie plédiert dafur, das Konzept der Spezialistengemeinde zugunsten eines
weitergefaften Operationsmodelis aufzugeben, das sie mit den Begriffen des
transwissenschaftiichen und transepistemischen Feldes einflihrt (1991:
154ff.). Sie verwendet den Begriff transwissenschaftiich, “um darauf hin-
Zuweisen, daf die fur technische Entscheidungen relevanten Gruppen Uber
die Spezialisten bzw. Wissenschaftler einer Disziplin hinaus auch andere
Personenenkreise einschiieBen” (ebd.:155)®. Der Begriff des transepiste-

2 Auch Weingart (1976) sieht am Schluf seiner Ausfiihrungen, dap so-
zZiale Faktoren ihre Eigendynamik haben: "Zum einen orientiert sich Handein
an der Erlangung von Reputation statt kompetenter Kritik, nicht zuletzt
weil wissenschaftliche Reputation auch Belohnung in anderen Bereichen der
Gesellschaft vermittelt, Die Konkurrenz um Reputation (d.h. implizit um
Karrierechancen} kann so zum strategischen Handein fihren, das sich
instrumentell zu den kognitiven Inhalten verhiit” (ebd.:79).

® Zu den "anderen” Personen gehdren z.B, Beamte in Férderungsorgani-
sationen oder Vertreter der Industrie (vgl. ebd.).
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mischen Feldes umfaBt eine Entscheldungsrationalitat, die "lUber (der An-
nahme nach) ’wahrheits’férdernde Betrachtungen hinaus auch andere Erwégun-
gen einschiieBen” (ebd.)®. In der "Entscheidungsgeladenheit" (ebd.:25)
dieses Feldes, in dem stédndig Entscheidungsiibersetzungen stattfinden,
sieht Knorr-Cetina den konstruktiven Charakter naturwissenschaftlicher
Tatigkeit und ihrer Produkte, die der Absicht nach auf Innovation ausge-
richtet sind:
Es sind die Kenntnisse der Wissenschaftler davon, was ais Problem und
was als Ldsung gilt, das Wissen darlber, wo man suchen muB und was man
ignorieren kann, sowie das hochgradig selektive, erwartungsgeleitete
Hantieren mit Instrumenten und Materialien, das auf “innovative" Resul-
tate hinfuhrt. Es ist die sorgfaitige Auswahl einer Zeitschrift (und
damit eines Publikums)} sowie verschiedene Anpreisungs- und Vermark-
tungsstrategien, die der Durchsetzung eines Wissensproduktes als "neue"”
Erkenntnis dienen. Und es ist nicht zuletzt die geschickte Auswahl ei-
nes Forschungsproblems sowie die die Sicherung méglichst exklusiver
Ressourcen (wie teuere oder seltene Instrumente), die die Aussicht er-
hdhen, “als erster” "etwas Neues” erarbeiten zu k&nnen (ebd.:37f.).
Die Ressourcebeziehungen 2wischen den Akteuren sind es, so Knorr-Cetina
{1991:157), die das transepistemische bzw. transwissenschaftiiche Feld
aufspannen. Genauer gesagt konzeptualisiert sle das Feld als Handlungsare-
nen, in denen Ressourcebeziehungen etabliert, definiert, erneuert oder
modifiziert werden (ebd.). Was dabei als Ressource eingesetzt werden kann,
muB dem Interesse der Beteiligten entsprechend ausgehandelt werden. So
kann beispielsweise der Name eines angesehenen Veriagshauses dem Wissen-
schaftler als (symbolische) Ressource bei der Durchsetzung eines Erkennt-
nisanspruches dienen ebenso wie aus der Sicht des Verlegers der Name eines
berihmten Autors als Ressource bei der Rekrutierung von Kéufern fungieren
kann (vgl. Knorr-Cetina 1991:144, 160). Als Ressource k&nnen ferner der
Zugang zu Forschungsgeldern oder aktuellen Forschungsbereichen gelten,
darlberhinaus auch materielle Entscheidungen wie der Einsatz eines beson-
deren technischen Instruments oder eines Materials {s. ausf. dazu
ebd.:158ff.).
Die Fruchtbarkeit des Ansatzes von Knorr-Cetina besteht mit Sicherheit
darin, daB mit dem von ihr vorgeschlagenen Operationsmodetl! des transepi-

stemisch/transwissenschaftiichen Feldes auch die socgenannten 'externen’,

3 Zu den "anderen” Erwdgungen gehdren insbesondere Karrierestrate-
gien (s. ebd:159f.) oder lokal bedingte Umstadnde bzw. die Abhangigkeit von
Gelegenheiten, von Knorr-Cetina {ebd.:63) ais "Opportunismus der For-
schung” bezeichnet (z.B. Instrumente, die *herum’standen oder benutzt wer-
den muBten, um ihre Anschaffung zu rechtfertigen).
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d.h. im weitesten Sinne auch 6konomische, politische und technisch-tech-
nologische Faktoren und Abhangigkeiten systematisch in die Untersuchung
und Beschreibung wissenschaftlicher Tatigkelt und Produktionsweisen inte-
griert werden kdnnen. Was bei ihrer Konzeption allerdings offenbteibt, ist
die Frage, wie das Feld (und damit letztendlich auch die Ressourcebezie-
hungen) eigentlich zustandekommt. wWoher wissen die Wissenschaftier denn,
was als Ressource gilt, woher beziehen sie denn ihre "Kenntnisse [...]
davon, was als Problem und was als Losung gilt" (s.0.)? Darauf kann Knorr
-Cetina (bedingt durch ihren empirischen Ansatz) keine Antwort geben. Wenn
sie mit ithrem Feldbegriff offensichtlich Anleihen bei Bourdieu macht, geht
sie jedoch an dem zentralen Element seiner Sozialtheorie, das das Zustan-
dekommen der Felder erst ermdglicht, vorbei. Die Rede ist vom Konzept des
Habitus, der als strukturierendes Prinzip das Zustandekommen eines Feldes
erst ermdglicht und als strukturiertes Prinzip zugleich Produkt dieses
Feldes ist. Bourdieu bestimmt den Habitus folgendermapen:
Les, conditionnements associés & une classe particuliédre de conditions
d’existence produisent des habitus, systémes de dispositions durables
et transposables, structures structurées prédisposées a fonctionner
comme structures structurantes, c’est-a-dire en tant que principes gé-
nérateurs et organisateurs de pratiques et de représentations qui
peuvent étre objectivement adaptées A leur but sans supposer la visée
consciente de fins et fa maltrise expresse des opérations nécessaires
pour les atteindre, objectivement "réglées” et "régulidres” sans &tre
en rien le produit de I’obéissance 4 des regles, et étant tout cela,
coilectivement orchestrées sans &tre le produit le d’action organisa-
trice d’un chef d’orchestre. [92] [...] systéme aquis de schémes gé-
nérateurs, I’habitus rend possible la production libre de toutes les
pensées, toutes les perceptions et toutes les actions inscrites dans
les limites inhérentes aux conditions particuligres de sa production,
et de celles-ia seulement, [...]. [94] Histoire incorporée, faite na-
ture, et par |4 oubliée en tant gue telie, I’habitus est la présence
agissante de tout le passé dont il est e produit [...] (Bourdieu
1980:88ff, ),
Habitus und Feld werden von Bourdieu (1985:69) als zwei Zustinde des So-
Zialen begriffen, und zwar als in Sachen, in Gestalt von Institutionen
objektivierte Geschichte einerseits (Felder) und leibhaft gewordene Ge-
schichte andererseits (Habitus), Die als Macht- oder Kampffelder konzi-
pierten sozialen Felder, darunter das universitire Feld®, werden durch
spezifische Einsédtze bzw. Kapitale (Ressourcen bei Knorr-Cetina) defi-

niert, die es gleichsam mit den Mechanismen ihrer Verteilung zu bewahren

% Dber das akademischen Feld bzw, den Homo academicus liegt eline
eigene soziologische Untersuchung vor (= Bourdieu 1984),
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oder zu verandern giit. Bourdieu {1984a:3ff.) unterscheidet vier verschie-
dene, jeweils in objektivierter oder inkorporierter Form auftretende Kapi-
talsorten, die in ihrem Umfang und ihrer Zusammensetzung oder Struktur die
Spezifik des jeweiligen Feldes ausmachen und die Stellung des jeweiligen
Akteurs und die mit dieser Stellung verbundene Macht innerhalb des Feldes
bestimmen. Dem Skonomischen Kapital stellt Bourdieu soziales (soziale Her-
kunft, Beziehungsnetz, Zugehdrigkeit zu Standesorganisationen etc.) und
kuiturelles Kapital (Schulbiidung, Blcher, Titel etc.) zur Seite, schiieB-

lich symbolisches Kapital,

communément appelé prestige, réputation, renommée, etc. qui est la

forme percue et reconnue comme légitime de ces différentes espéces de

capital. [...]. [7] Le capital symbolique - autre nom de la distinction

- n’est autre chose que le capital, sous quelque espéce que ce soit,

lorsqu’il est pergu par un agent doté de catégories de perception

issues de l’'incorporation de la structure de sa distribution, c’est-a-

dire lorsqu’il est connu et reconnu comme allant de soi (Bourdieu

1984a:3ff.).

Das Konzept Habitus/Feld und der Begriff des Kapitals als Metapher fir
soziale Macht nehmen Schlisselpositionen in der Sozialtheorie Bourdieus

ein. Sein Ansatz gestaltet sich wesentlich umfassender und gleichsam
differenzierter als das von Knorr-Cetina (1991) skizzierte Modell und kann
(iber das Habitus-Konzept auch in diachroner Perspektive, d.h. in Hinblick
auf die Entwicklung und den Wandel innerhalb des akademischen Feldes, als
wissenschaftstheoretisches Erklarungsmodell herangezogen werden,

Die fundamentale Gemeinsamkeit beider Ansdtze besteht in der als Kritik
am Objektivismus sowie Anti-Objektivismus/Subjektivismus hervorgebrachten
Annahme, daB wissenschaftliches Wissen die Realitdt nicht in irgendeiner
weise abbilde, beschreibe 0.4.,, sondern als das Resuitat oder Produkt ei~
ner Konstruktionsarbeit anzusehen sei, durch die der Gegenstand erst zu-
standekomme33, Bourdieu (1980, 1984) und Knorr-Cetina (199%1) wenden sich
in ihren Arbeiten dem Konstruktions- bzw. {Re-)Produktionsprozef wissen-
schaftlichen Wissens zu, d.h. interessieren sich weniger flr die vermeint-

3 ygl. Bourdieu 1980:43ff., 1984:16ff. und Knorr-Cetina 1991:17Ff,
Die Konstruktivitdt wissenschaftiichen Wissens allerdings wird in beiden
Ansédtzen unterschiedlich begriindet. Wahrend Knorr-Cetina Konstruktivitat
als Entscheidungsgeladenheit der Produktion von Wissen spezifiziert (val.
oben), ist das konstruktive Moment in der Theorie Bourdieus im Habitus-
Konzept verankert: "Parler d’habitus, c’est inclure dans {'objet la
connaissance que les agents, qui font partie de ’objet, ont de I'objet
et la contribution gque cette connaissance apporte & la réalité de ’objet”
(Bourdieu 1979:544),
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tich objektiven Resultate als fir die Bedingungen ihres Zustandekommens.
Im Homo academicus skizziert Bourdieu seinen Ausgangspunkt:
Et je ne suis pas loin de penser que la vertu principale du travail
scientifique d’objectivation consiste en ce qu’il permet, & condition,
bien sar, gu’on sache en analyser le produit, d'objectiver I’'objectiva-
tion. En effet, pour le chercheur soucieux de savoir ce qu’il fait, le
code, d’instrument d’analyse, devient objet d’analyse: le produit ob-
jectivé du travail de codification devient, sous le regard réfléxif, ia
trace immédiatement lisible de 'opération de construction de V'objet,
fa grille qui a été mise en oeuvre pour construire le donné, e systame
pius ou moins cohérent des catégories de perception qui ont produit
I'objet de I’analyse scientifique [...] (Bourdieu 1984:18).
Bourdieus Forderung, die Objektivierung -~ zusammen mit dem objektivieren-
den Subjekt (vgl. Bourdieu 1987:112ff.) - zu objektivieren, soll in die-
ser Arbeit zumindest teilweise eingeldst werden. In welchen Schritten dies

geschehen soll, werde ich im folgenden Kapitel skizzieren.

1.4 Die Arbeitsschritte

Bei der Rekonstruktion der Genese des AIS stitze ich mich hauptsédchlich
auf (gréptenteils unverdffentiichtes) Quellenmaterial sowie auf die Dar-
stelfung der Herausgeber (= Jaberg/Jud 1928b). Die Sichtung des Quelien-
materials, die unter der in Kapitel 1.1 dieser Arbeit umrissenen Frage-
stellung durchgefuhrt wurde, hat nun, grob skizziert, folgendes ergeben.
Zum einen hat sich gezeigt, dag Jaberg und Jud in ihrer EinfUhrung offen-
bar ‘nichts’ verschwiegen haben, in dem Sinne, daB irgendein Faktor aus-
geblendet worden wére. Zum anderen hat das Material jedoch deutlich ge-
zeigt, daB Faktoren, die in der "Vorrede” benannt werden, und dies be-
trifft insbesondere die Finanzierung, die Publikation und das italienische
Konkurrenzunternehmen, zu den stdndig wiederkehrenden Themen der Briefe
gehdren (vgl. Kap. 1.2), Genau deshalb sind sie, ebenso wie die Methode,
konstitutive Faktoren des Forschungsprozesses und als solche von der Frage
"Wie entsteht ein Sprachatlas?” nicht zu trennen. In dieser Arbeit sollen
diese Faktoren aufgegriffen und ihre Relevanz fur das Unternehmen und da-
mit auch flr das Produkt deutlich gemacht werden.

Als erste Ann&herung an den Gegenstand werde ich im folgenden zunachst
den Forschungskontext skizzieren, in dem die Herausgeber des AIS standen
und ihr Projekt entworfen und realisiert haben (Kap. 2). Wichtig sind da-
bei vor allem drei Forschungsrichtungen, und zwar die Onomasiologie (Kap.
2.1), die Schule "Wérter und Sachen” (Kap. 2.2) und die Sprachgeographie
(Kap. 2.3). Sie sollen in ihrem Gegenstandsverstandnis, ihren Fragestel-
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fungen, theoretischen Positionen und Methoden kurz dargestellt werden.

Ziel dieses Kapitels ist es, Basisinformationen zu liefern und damit eine
vVerstdndnisgrundiage daflr zu schaffen, warum die Erstellung eines Sprach-
atias, dariiberhinaus konzipiert als Sprach- und Sachatlas, zur damaligen
Zeit als relevantes und legitimes Forschungsanliegen formuliert werden
konnte.

Im anschliefenden Kapitel wird dann der EntstehungsprozeB, d.h. die
verschiedenen Aspekte, die mit der Planung, Durchfihrung und Publikation
des AIS in Verbindung stehen, im Zentrum des Interesses stehen (Kap. 3).

Die Abfolge der Kapitel orientiert sich grob am forschungslogischen Ablauf
des Unternehmens. 'Grob’ heiBt dabei, dafp die den Beginn des Forschungs-
handelns markierende ’idee’, das Forschungsinteresse bzw. die Zlelformu-
lierung am Anfang des Kapitels und das fertige Produkt als Resultat des
Forschungsprozesses an dessen Schiuf behandelt werden. Der Forschungspro-
zefl, den eine empirische Untersuchung konstituiert, gestaltet sich aller-
dings picht als eine bioBe {chronologische) Abfolge von verschiedenen Pha-
sen oder Handlungsbereichen. Die einzelnen Phasen, Bereiche, Tatigkeiten
und Aspekte greifen vielfach ineinander, laufen gleichzeitig ab, bedingen
sich gegenseitig, werden im Verlauf modifiziert, gewinnen an Komplexitat
usw. Das heipt, die Trennung, die in den nachfolgenden Kaplteln vorgenom-
men wird, ist eine zum Zweck der Analyse vorgenommene. Sie |48t sich ange-
sichts der faktischen Komplexitdt nicht immer streng durchhalten.

Im foigenden werden zunéchst die Griinde und Ziele des Unternehmens vor-
gestellt (Kap. 3.1). Als Ausgangspunkt der Oberlegungen bestimmt die Ziel-
setzung das weitere Forschungshandeln (z.B. personelle oder methodische
Entscheidungen), so daB ihre Kenntnis fur das Verstdndnis der in den nach-
folgenden Kapiteln angesprochenen Handlungsbereiche und Entscheidungen
grundlegend ist. In der Auseinandersetzung mit der Zielformulierung und
den Argumenten, die zur Begriindung des Unternehmens angeflhrt werden, soll
auch das Gegenstandsverstdndis der Forscher aufgedeckt werden und die Pro-
duktionslogik, der ihr Handeln folgt.

Im nachfolgenden Kapitel werde ich anhand der soweit verfugbaren bio-
graphischen Daten sowie einiger Briefe diejenigen Forscher vorstellen, die
sich die zuvor skizzierten Ziele gesetzt und an deren Realisierung betei-
ligt waren {Kap. 3.2). Es handelt sich dabei um die beiden Schweizer Karl
Jaberg und Jakob Jud, die den AIS herausgegeben, d.h. ihn konzipiert haben
und die personelle, finanzielle und editorische Organisation und burch-
fihrung des Unternehmens Ubernommen haben. Die praktische Feldforschung
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haben drei Forscher durchgefUhrt: der Schweizer Paul Scheuermeier als
Hauptexpforator, ferner die heiden deutschen Wissenschaftier Gerhard

Rohifs und Max Leopold Wagner, Sofern Informationen dazu vorliegen, sind
im jewetiligen Fall soziale Herkunft, Aushildung, akademischer Werdegang,
Amter, Titel, Mitgliedschaften, Vertffentlichungen usw. von Interesse.

Diese Faktoren indizieren den Grad der Reputation des jeweiligen Wissen-
schaftliers oder, in der Terminologie Bourdieus - das Volumen an kultu-
rellem und sozialem Kapital innerhalb des Gesamt- bzw. symbolischen Kapi-
tals. Das Reputationskriterium wird an spéterer Stelle, und zwar im Zu-
sammernhang mit der Finanzierung und der Verlagssuche wiederum eine Rolle
spielen, Im Zusammenhang mit den Biographien der wissenschaftler soll auch
der Frage nachgegangen werden, wann und wie bzw. unter welchen Bedingungen
sich das AlS-Forscherteam als solches rekrutiert hat., Geprift wird inshe~
sondere auch, inwieweit sich die persdniichen Voraussetzungen und Qualifi-
kationen der Forscher auf die Konzeption des AIS und die Methoden zu sei-
ner Ersteliung auswirkten.

Im AnschluB an das bicgraphische Kapitel, das aufgrund der Tatsache,
dafl es fUnf Personen zudem von sehr unterschiedlichem Profil und Werde-
gang zu beschreiben gilt, relativ lang ausfallt, wérde ich die Methode
(einschlieflich der eingesetzten mediaien Techniken) skizzieren, mittels
derer das spédter auf den AIS-Karten bzw. im Bauernwerk prasentierte Daten-
material ausgew&dhlt und erfapt wurde (Kap. 3.3). In diesem Kapitel wird
also das zur Diskussion stehen, was Jaberg und Jud als die ’eigentliche’
Entstehung des AIS betrachten und in ihrer EinfUhrung ausfiihrlich behan-
deln (vgl. Kap. 1.1). Demgegeniber wird in den nachfoigenden Kapitein so-
zusagen die ’uneigentliche’, ’incoffizielle’ Entstehung des AIS skizziert,

d.h. es werden diejenigen Aspekte im Vordergrund stehen, die Jaherg und
Jud im Vorwort ihrer Einfihrung nur kurz ansprechen, die in der For-
schungspraxis allerdings breiten Raum einnehmen und flir das Zustande-
kommen des Produktes unabdingbar sind.

Dabei werde ich zunéchst der Frage nachgehen, mit welchen Mitteln das
Projekt AIS finanziert worden ist (Kap. 3.4). Festzustellen ist, aus wel-
cher Quelle wann welche Gelder geflossen sind und wie sich die jeweilige
finanzielle Situation auf das Forschungsvorhaben und damit letztendlich
auch auf die Form des Endproduktes ausgewirkt haben. In diesem Zusammen-
hang ist auch zu klédren, aufgrund welcher (sozialen und institutionellen)
Voraussetzungen die Skonomischen Mittel Uberhaupt rekrutiert werden konn-
ten, chne die gerade ein so volumindses und kostenintensives Wer‘k wie der
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AIS gar nicht hétte zustandegebracht werden konnen.

Mit den Publikationsvorbereitungen (Kap. 3.5) stehen diejenigen Aktivi-
taten im Vordergrund, die die Herausgeber unternommen haben, um den AIS
erfolgreich auf den Markt wissenschaftlicher Publikationen zu bringen. Es
handelt sich dabei insbesondere darum, einen Verieger fiir das Werk zu fin-
den, die eigenen Publikationsvorstellungen zu konkretisieren sowie den
Atlas im Vorfeld seiner Publikation beim Publikum bzw. potentiellen Kéu-
ferkreis bekannt zu machen,

Im vorletzten Kapitel werde ich auf die Konkurrenzsituation eingehen,
die sich aufgrund eines parallel laufenden Forschungsunternehmen ergeben
hatte (Kap. 3.6). Es handelt sich dabei um das italienische Sprachatias-
projekt ALI¥, das nach seinen Begriindern, Giulio Bertoni und Matteo Bar-
toli, (in Anlehnung an Jaberg und Jud)} auch als ’Projekt Bertoni-Bartoli’
bezeichnet wird. Herausgearbeitet werden soll, in welcher Weise dieses
Projekt auf die Entscheidungen Jabergs und Juds EinfluB genommen hat und
fir das 'Aussehen’ des Endproduktes konstitutiv war.

AbschiieBend soll gezeigt werden, zu welchem Resultat die Publikations-
vorbereitungen geflihrt haben, d.h. wie, wo und unter welchen Bedingungen
der Atlas schlieplich erschienen ist (Kap. 3.7).

2. Der Forschungskontext

Die Herausgeber des AIS standen in einem zeitgendssischen Kontext, in dem
sich verschiedene Philologen seit Ende des 19. Jahrhunderts von der zur
Zeit herrschenden junggrammatischen Schule abzugrenzen suchten. Fir die
Konzeption des AIS wurden dabei folgende drei Richtungen wichtig: die Ono-
masiologie (Kap. 2.1), die Schule "wWdrter und Sachen” {Kap. 2.2) und die
Sprachgeographie (Kap. 2.3). Sie werden Iim folgenden kurz dargestellt,

2.1 Die Onomasiologie

Als linguistische Forschungsrichtung, deren Untersuchungsgegenstand nach
B. Quadri (1952:1) "die schriftsprachlichen und mundartlichen Bezeichnun-
gen flr einen bestimmten Begriff" darstellen, ist es das Ziel der Onoma-
sioiogie,

3 ALI ist die AbkuUrzung fiur ’Atlante linguistico italianco’.
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zu priufen, Uber welche Ausdrucksmittel eine Sprache [...] verfigt, um

einen Begriff [...] wiederzugeben, zu zeigen, wie die betreffenden

lexikologischen Typen im Raume geiagert und in die Tiefe gestaffeit
sind, festzustellen, ob, wann, wo und warum im Laufe der Sprachge-
schichte ein Wandel in der Bezeichung dieses Begriffes eingetreten ist

(Quadri 1952:5).

Gepragt und in die Linguistik eingefihrt wurde der Terminus Onomasiofo-
gie von Adolf Zauner (1803). Als stilistisches Pendant zur Semasiciogie
bezeichnet er das, was E. Tappolet 18385 in seiner Arbeit Die romanischen
Verwandtschaftsnamen ’'vergleichende Lexikographie’ genannt hatte (Zauner
1903:339f.). Wahrend die Semasiologie, so Zauner (1903:333f.), "von dem
Ausseriichen, dem Worte, aus[geht] und fragt, weicher Begriff damit ver-
bunden sei, welche B e d e utun g dem Worte zukomme”, nimmt die Onoma-
siologie "den Begriff zum Ausgangspunkt und stellt fest, welche B e -
zeichnun g, Benennung die Sprache fir diesen Begriff Habe". Es han-
delt sich hierbei um zwei "Zweige der Sprachwissenschaft, die einander
erganzen” (ebd.:340) bzw. nach K. Baldinger (1957:11) um "zwei Methoden,
die denselben Gegenstand von verschiedenen Seiten her untersuchen” und
unter dem Oberbegriff der Semantik zusammenzufassen sind (Baldinger
1964:250).

Wie Zauners Erkldrung des onoma- bzw. semasiologischen Frageprinzips
zeigt, geht er implizit bereits von einem Doppelcharakter des sprachlichen
Zeichens aus (Bezeichnung vs. Begriff), der dreizehn Jahre spiter inner-
hatb der von Saussure im Cours de linguistique géndral (Lausanne/Paris
1916} dargelegten Zeichentheorie explizit Niederschiag findet. Mit
Saussure, so Baldinger (1957:9), erhélt die Onomasiologie zum einen ihre
theoretische Fundierung, dariiberhinaus wird sie um den synchronen Aspekt
erweitert (vgl. dazu Quadri 1952:2f.).

In Hinblick auf die folgende Thematik von gréferem Interesse als das
bilaterale Zeichenmodell Saussures ist das 1823 in The meaning of meaning
entworfene Modell der Semiotiker C.K. Ogden & I[.A. Richards. Unter schar-
fer Kritik an Saussure (vgl. 1952:6) beziehen sie die Sache, auf die das
wort referiert, mit in ihre Zeichenkonzeption ein und skizzieren so ein
Dreieck mit den Eckpunkten symbol, thought und referent. Kerngedanke ihres
Ansatzes ist, dag zwischen Wort und Sache keine unmitteibare Beziehung
besteht, sondern dag sie allein durch den Gedanken/die Vorstellung mitein-
ander verbunden sind (1952:11f.). Zur Illustration dieser Annahme sowie
des onomasiologischen/semasiologischen Frageprinzips sei an dieser Stelle
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eine Zeichung Baldingers (1964:269) angefihrt, der sich in verschiedenen
theoretischen Arbeiten - indirekt Uber St. Ullmann - auf Ogden & Richards
beruft (vgl. auch Baldinger 1957:12ff., 1977:215f.).

concept

désignation
signification ——

forme chose

Diese Zeichenkonzeption ist im Kontext dieser Arbeit von Bedeutung, da sie
- bereits gut zehn Jahre vor Erschelnen von The meaning of meaning - von
Vertretern der Methode "Worter und Sachen” fUr ihre Forschung als grundle-
gend angenommen wurde, wie die folgende Bemerkung einer ihrer bedeutend-
sten Verfechter, Hugo Schuchardt, zeigt:

Nun spielen aber die Vorstellungen bei dem Verhéaltnis zwischen Sachen

und Wortern nicht blof eine gelegentliche Rolle. Wie zwischen Tatsache

und Satz der Gedanke, so steht zwischen Sache und Wort immer die Vor-

stellung (wofern sie nicht jene mitvertritt) oder wie die Scholastiker

des Mittelalters sagten: "Voces significant res mediantibus concepti-

bus"” (Schuchardt 1912:830).
In der fUr die onomasiclogische Forschung grundiegenden Diskussion dari-
ber, was unter der Vorstel//lung zu verstehen sei bzw. ob sie sich iiberhaupt
kiar abgrenzen lasse, leistete dem Urteil Quadris zufolge einer der spéte-
ren Herausgeber des AIS, Karl Jaberg, einen entscheidenden Beitrag. In
seinem Aufsatz "Sprache als Ausserung und Sprache als Mitteilung., Grund-
fragen der Onomasiologie” (1917), mit dem er laut Quadri (1952:109) einen
“Markstein” in die Geschichte der Onomasiologie gesetzt hat, womit diese
“nun auch [...] in ihren aligemeinen Grundlagen konsolidiert [warl", er-
klart er die Vorsteliung bzw. den Begriff folgendermaBen:

wenn ich im folgenden das psychische Korretat des Wortes als B e -

g r i ff bezeichne, so verstehe ich diesen Ausdruck [...] als Populér-

begriff mit einem festen Kern und unscharfen Grenzen, nicht wie der

Begriff im logischen Sinne losgeldst von allem Vorstellungs- und Ge-

fUhisméaBigen, aber doch wie dieser gemeinsame Elemente &hnlicher psy-
chischer Erfahrungen umschliefend. [...] [146] Der Begriffskern aliein
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{...] macht die Verwendung der Worter als Verstandigungsmittei méglich.
Auf der gewiB nicht leugbaren Existenz dieses reilativ konstanten Teils
des Wortinhaites baut sich die Onomasiologie auf. [...] {148] Die Ono-
masiologie liefert nicht psychologisches Material zur Wissenschaft der
Begriffe, sondern sie liefert Material zu der Frage, wie die Sprache es
fertigbringt, Begriffe zu bezeichnen, zu der Frage, weiche Begriffe sie
bezeichnet, und warum sie an der einmal geschaffenen Bezeichnung nicht
immer festhalt (Jaberg 1917, zit. n. Jaberg 1937:143ff.).
Wie Quadri (1952) in seiner entwicklungsgeschichtlichen Darstellung der
Ononomasiologie aufzeigt, hat sich der Begriff Ononomasiologie im Lauf der
Zeit 2u einem Oberbegriff entwickelt, unter dem sich verschiedene Spezial-
disziplinen subsumieren lassen, denen allen das vom Begriff ausgehende
Frageprinzip gemein ist. Ihnen zuzurechnen sind auch die Sprachgeographie
und die Schule "Worter und Sachen”, die flr die Konzeption des AIS und die
Methoden zu seiner Erstellung grundiegend werden. Sie werden in den fol-
genden Kapiteln genauer dargestellt, wobei die oben bereits angesprochene

Methode "Wdrter und Sachen” zuerst behandelt wird.

2.2 Die Schule "Wérter und Sachen”

Mit einem Zitat Jakob Grimms auf der Titelseite grinden der Romanist Wil-
heim Meyer-LUbke und der Indogermanist Rudolf Meringer und andere im Jahr
1909 eine Kulturhistorische Zeitschrift fiir Sprach- und Sachforschung
(Untertitel) unter dem Titel Wérter und Sachen (WuS)3®. Mit diesem Publi-
kationsorgan verschafft sich eine Forschungsrichtung Gehdr, die als Gegen-
bewegung 2zum damals vorherrschenden Paradigma der Junggrammatiker und der
von ihnen vertretenen mechanistischen Sprachauffassung, nach der "sprach-
liche Verdnderungen als eine Verdnderung des sich selbst bewegenden mate-
rielien Systems” (Amirova et al. 1980:367) verstanden werden, der Uberzeu-
gung ist,

daB Sprachwissenschaft nur ein Teil der Kulturwissenschaft ist, dag die

Sprachgeschichte zur Worterkladrung der Sachgeschichte bedarf, sowie die

Sachgeschichte, wenigstens flr die Altesten Zeiten, der Sprachgeschich-

te nicht entraten kann. Wir glauben, daB in der Vereinigung von Sprach-

wissenschaft und Sachwissenschaft die Zukunft der Kulturgeschichte

liegt (WuS I:1 [Vorw.]).
Der Objektbereich der Sprachwissenschaft soll damit GUber das rein Sprach-
liche hinaus um den Sachbereich erweitert werden, denn Fragen der Wortbe-
deutung, denen es “nach einer Periode heilsamer Beschrankung [...] auf die

% Die Zeitschrift erscheint im Universitatsverlag Winter in Heidelberg.
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Erforschung der lautiichen Veranderungen [...] wieder mehr Aufmerksamkeit
zu schenken [gilt]” (ebd.), k&nnten nur unter Einbezug der Sachen geklart
werden. "Bedeutungswandel ist Sachwandel [..] und Sachwandel ist Kultur-
wandel”, lautet das Credo Meringers (1911/12:26), wobei unter "Sachen

[...] nicht nur die réumlichen Gegenstande, sondern ebensowohi Gedanken,
Vorstellungen und Institutionen, die in Irgendeinem Worte ihren sprach-
lichen Ausdruck finden" (WuS I:1), verstanden werden. In der Tat konzen-
trierten sich Meringer u.a. allerdings weniger auf die geistige als auf

die materielle Kultur® und haben somit, wie Iordan (1962:86) in seiner
Fachgeschichte zurecht beméngelt, ihrer weitgefaBten "Sach"konzeption
nicht ausreichend Rechnung getragen,

FUr eine enge Verbindung zwischen Wort- und Sachforschung trat neben
Meringer u.a. auch der Romanist Hugo Schuchardt ein, ein Kollege Meringers
an der Grazer Universitdt und mit diesem seit Grindung von WuS Iin einem -
in Fachgeschichten als "peinlich" (im AnschiuB an Leo Spitzers Urteil
Iordan 1962:89) und "im Grunde genommen eltles Wortgefecht" (Quadri
1952:67‘) bezeichneten ~ Streit um die Urheberschaft an der Methode "Wérter
und Sachen” verbunden. Bereits 1905 konstatierte Schuchardt: "Von weicher
Seite auch der Sprachforscher kommen mag, an den Sachen kann er nicht vor-
bei” (1905:621). Im Gegensatz zu Meringer sieht er jedoch die Sache gegen-
iber dem Wort als das Primare an¥ und Uberschreibt seine Aufsitze (1905,
1912) entsprechend “Sachen und Woérter", Gegenliber Meringers Slogan konnte
sich Schuchardt allerdings nicht durchsetzen,

Mit der Erweiterung des Objektbereiches und der daraus resultierenden
Auffassung der Sprachwissenschaft als Teil der Kulturwissenschaft {s.o.)
bzw. als "Zweig der vdlkerkunde, freilich der wichtigste” (Schuchardt
1904:324), verbindet sich fUr die Vertreter von "Wérter und Sachen” in
threr Gegenstandskonzeption die Forderung nach neuen Arbeitsmethoden.

3 Z2u nennen wiren hier beispielsweise die Arbeit von Meyer-Libke
"Zur Geschichte der Dreschgerate” (in: WuS I (1909), 211-244), Meringers
"Beitrag zur Geschichte der Ofen” (in: WuS IIT (1911/12), 137-186) oder
Schuchardts Arbeit Uber "Gezahnte Sicheln” (in: Globus 81 (1902), 228).

37 "Wie die Sache gegeniiber dem Wort, das Sprechen gegeniber dem Vver-
stehen das Primére ist, s0 auch die Bezeichnung in allen ihren Ph&nomenen
gegeniiber der Bedeutung. Die Doppelkdpfigkeit der Sprache tritt hier und
Uberall hervor und ihr muB Rechnung getragen werden. Das Studium der Be-
zeichnung ist aus seinem Schatten hervorzuziehen" (Schuchardt 1912:834).

- Dies ist offensichtlich die entscheidende Passage, nach der Amirova et
al. (1980:434) Schuchardt die Begrindung der Onomasiologie zuschreiben.
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Wissenschaft solle nicht mehr, wie es die von Meringer (1911/12:30) pole-
misierend als "Stubenhocker” und "Tintenkleckser” titulierten Junggram-
matiker praktizierten, auf Bicher gestitzt vom Schreibtisch aus betrieben
werden, sondern vielmehr praktisch vor Ort’:

Wir wollen die Sachstudien férdern, aber nicht nur die Studien der ge-

druckten Quellen, sondern vornehmiich die Sachstudien im Volke, und

wollen dadurch die Wissenschaft wieder mit dem Leben in ndhere Bezie-

;1;;;19 bringen, woraus auch die Sprachstudien Nutzen ziehen werden (WusS
Das hiermit gleichzeitig angegebene Ziel der Forschung, eine praxisbezo- Ay
gene, lebendige Wissenschaft zu betreiben und “hinter den Werken des Men-
schen diesen selbst zu suchen” (Meringer 1911/12:24), manifestiert sich
bei Schuchardi in der Bemerkung, daB man statt von "der Geschichte des
Hausbaus, der Pferdezucht, der Weinkultur™ etc. richtiger von der “"der
Bauenden, der Zlchtenden, der Pflanzenden” spreche (Schuchardt 1912:831 )

DaB sich die Forscher bei der Anwendung empirischer Methoden, insbeson-
dere bei der Erfassung sprachlichen Datenmaterials, zu Beginn des Jahrhun-
derts noch mit erheblichen technologischen Problemen konfrontiert sahen,
zeigt die folgende Bemerkung Meringers:

Leider fehien uns noch die Methoden und Gerate, um Sprachverdnderungen

des Lebens aufzunehmen und darzustelien. Der Phonograph ist noch nicht

feinhdrig genug, seine Stimme nicht deutlich genug. Und doch ist nur

von ihm Hilfe zu erwarten. [...] Wie schade, dap wir diesen so kiar

zutage tretenden Umschwung [hier: den Sprachwandel der Frauen, K.R.]

[...] nicht auf Platten fixieren k&nnen und ihn der Nachwelt aufbewah-

ren kdnnen (Meringer 1911/12:38),

Dagegen konnten und haben sich die Vertreter von “wdrter und Sachen” zur
Erfassung und vermeinttich objektiven Prasentation des Sachmaterials die
Photographie zunutze gemacht, nach deren technischem Entwicklungsstand
bereits gegen Ende des 19. Jahrhunderts zusammenkiappbare Reisekameras
existierten, die insbesondere auf ethnographischen Forschungsreisen schon
erfolgreich eingesetzt worden waren (s. Lederbogen 1989:496).

Die Bedeutung, die der Existenz und dem Elnsatz dieser medialen Technik
(nicht nur) fur die hier dargelegte Position zukommt, ist nicht zu unter-
schatzen. Mit dem Einzug der Photographie, dariiberhinaus der Skizze als
weitere Prasentationform des Sachlichen, &ndert sich zum einen die Dar-
steliungsform sprachwissenschaftlicher Arbeit entscheidend. Die erste Aus-
gabe von WuS enthéit auf gut 240 Seiten bereits 173 Abbildungen, was sehr
viet ist, wenn man bedenkt, dap die ersten Bilder zur Iilustration sprach-
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licher Verhédltnisse erstmals 1903 eingesetzt worden sind.3®
Die hervorragende Rolle der Photographie besteht alierdings darin, dag
sie - bereits im Vorfeld ~ strukturierenden Einfiud auf die Gegenstands-
konzeption der hier sklzzierten Position ausibt. An der dieser Technik
eigenen Qualitat orientiert sich ein grofer Teil der vorgetragenen Anlie-
gen. Dies betrifft die Forderungen nach dem Einbezug der (visuell wahr-
nehmbaren) "Sachen”, nach einer iebensnahen und damit ’objektiveren’ For-
schung, die die Pr&senz des Forschers im Feld ("im Volk”) verlangt, sowie
diejenige nach dem Festhalten, dem Konservieren des 'vor Ort’ Wahrge-
nommenen und vorgeblich vom Verschwinden Bedrohten, wie sie bereits in dem
obigen Zitat Meringers (1911/12:38) zum Ausdruck kam. Dies betrifft ebenso
die Forderung nach auf ganzheitliche Zusammenhange ausgerichtete Anschau-
ungsinstanzen, wie sie von Schuchardt, einige Jahre bevor WuS auf den
Markt kam, formuliert wurde. In seinem Aufsatz “Zur Methodik der Sachge-
schichte” (1804) spricht Schuchardt nicht nur von einem "Bilderattas”,
sondern darUberhinaus - ein "Luftschlog” - von einem romanischen Museum,
denn: '
Wir bekommen da nicht, wie jemand scherzen méchte, nur undeklinierte
Substantive zu Gesicht; auch im Ruhenden werden Tatigkeiten bis zu
einem gewissen Grade veranschaulicht, Szenen aus dem alltdglichen wie
dem festlichen Leben des Volkes in Rundbildern dargestellt und dadurch
uns viele sachliche Beziehungen erst klar gemacht und mit ihnen wie-
derum sprachliche Beziehungen (Schuchardt 1904:324).
In einem anderen, gut zehn Jahre vorher verfapten Aufsatz hatte er bereits
festgestelit:
Es ist schwer die auBerordentiich groBe Menge von Ortsnamen, die auch
dem Beschreiber nicht alle so vertraut sind, daB er nicht dann und wann
Uber einen stolpert, mit den mannigfachsten Lauterscheinungen zu deut-
lichen festen Anschauungen zu verknipfen; solche kann nur eine Reihe
von Karten gewdhren, an die sich Karten flir die sonstigen Spracher-
scheinungen anreihen missen. Diesen Sprachatias denke ich mir schiiep-
lich zu einem geschichtlich-ethnoiogischen Atlas ausgestaltet: nur dann
werden die sprachlichen Begrenzungen fir uns den Anschein der Zufallig-

keit verlieren, uns gestatten ihre Bedeutung zu ergriinden (Schuchardt
1892, zit. n. Schuchardt 1976:102 [Hv. K.R.]).

38 Den Verdienst, als erster Bilder eingesetzt zu haben, schreibt
Schuchardt Nigra zu, wohingegen Meringer, der von sich behauptet, er habe
“seit 1891 immer mit Bildern gearbeitet [...]" und den "niemand Uber die
Notwendigkeit des Bildes zu belehren [braucht]”, auf einen eigenen bereits
illustrierten Artikel aus dem Jahr 1900 verweist, der jedoch “nicht in
einer sprachwissenschaftiichen Zeitschrift erschienen [war]” (Meringer
1911/12:42),
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Vor diesem Hintergrund erscheint der AIS, der nicht nur Sprachwissen-
schaftlern, sondern auch "GEOGRAPHEN, ETHNOGRAPHEN, FOLKLORISTEN, HISTORI-
KERN, PRAHISTORIKERN und ARCHAOLOGEN [...] in Wort und Bild Materialien
liefern [will]" (Jaberg/Jud 1927a [0.8.]), als eine weitgehende Realisie-
rung des Schuchardtschen Traums - und als solche sehen ihn die Herausgeber
in der Tat auch an (s.w.u.). Zwischen 1910 und 1926 verbindet die Forscher
Schuchardt und Jud eine Korrespondenz®, aus der, so das Urteil Heinimanns
(1972:2), "die Hochschitzung des Verfassers [Schuchardt, K.R.] fur den da-
mals noch nicht 40jéhrigen Empfanger” spricht sowie "eine echte Freund-
schaft, nicht blol gemeinsame fachliche Interessen, die die Forscher ver-
band".# Die Konzeption des AIS allerdings ist m.W. in den Briefen kein
Gegenstand der Diskussion in dem Sinne, daB Schuchardt in irgendeiner
Weise an der Planung konkret beteiligt oder um Rat gefragt worden ware,
Erst im Mai 1920, als der Explorator Scheuermeier bereits ein halbes Jahr
unterwegs war, hatte Jud Schuchardt (neben Wagner als einem der ersten)
seinen und Jabergs Plan eines Sprachatias Uberhaupt erst mitgeteilt (Jud
an Schuchardt, o0.0., 14.4.1920, hg. von Heinimann 1992) - und beim Mit-
teilen ist es vermutiich dann auch geblieben. Im Brief vom Mai 1920
schreibt Jud:

Ubermorgen wandere ich nach Bunden: mit Herrn Dr. Scheuermeier gedenke

ich im Lugnez gemeinsam eine Aufnahme zu machen {...) An jedem Ort sol!

er eine Anzah! Photos von Geréten aufnehmen, die als Bilderatlas einst

verdffentiicht werden sollen. Das ist die teilweise Verwirklichung

Ihrer Idee: Sprach- und Biideratianten (ebd., zit. n. Heinimann

1992:31},
In den Verdffentlichungen insbesondere Juds macht sich der Einflup der
Schule "Worter und Sachen” - zu der sich, um es vorwegzunehmen, weder
Jaberg noch Jud z&hlen - sehr friih bemerkbar. In einem programmatischen
Artikel von 1911 Uber die "Wege und Ziele der romanischen Wortforschung”
fordert Jud den Einbezug der "Sachen”, die im “Terrain“, in den "wirk-
lichen Lebensverhéltnissen” zu studieren selen (Jud 1911/12:5). Die
“allergrdfte Aufmerksamkeit” verdienten dabei die im Zuge der Industria-
lisierung zunehmend verdréngten Gegenstinde des l&ndlichen und landwirt-

3 Néhere Informationen zu dieser Korrespondenz (Umfang, Datierung,
Publikation) sind in Kap. 1.2 gegeben worden.

¥ Jud ist ferner einer der Initiatoren des Schuchardt-Breviers, der
zum BO. Geburtstag Schuchardts von Leo Spitzer herausgegebenen Festschrift
(= Schuchardt 1976 [11922]).
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schaftlichen Lebens- und Arbeitsbereiches, die mittels Skizze und Photo
"fur immer festzuhalten"” seien (ebd.).*! Gieichzeitig bedauert er das Feh-
len von geeigneten Anschauungsinstanzen, von "Museen"”, in denen der For-
scher die "primitiven" Gerate "einsehen” k&nne, und nimmt abschlieBend
namentlich auf die Protagonisten der hier skizzierten Position Bezug:

Wortforschung und Sachforschung, dies betonen die beiden Osterreicher,

der geniale Romanist Hugo Schuchardt und der Indogermanist Rudolf Me-

ringer, sind unzertrennbar verbunden; welch weite Perspektiven diese
neue Betrachtungsweise der Forschung erdffnet, ist unschwer einzusehen

{Jud 1911/12:5), '

Ubersehen wird in der hier skizzierten Passage ebenso wie an anderen
Stelien allerdings der mehrfache Widerspruch, den diese "neue Betrach-
tungsweise” - und nicht nur und nicht erst sie - in sich birgt und auf den
sie baut. Dies betrifft (u.a.} zum einen die Forderung nach der unmittei-
baren und unvermittelten Anschauung ’vor Ort’, dem Studium der "wirklichen
Lebensverhéitnisse”, die eine Bewegung des Forschers hin zu seinen Objek-
ten impliziert, bei gleichzeitiger Forderung nach das 'vor Ort’ wahrge-
nommene vermitteinden Anschauungsinstanzen - Bildern, Karten, Atlanten,
Museen -, aufgrund derer der Rezipient sich gerade nicht ins Feld zu bemi-
hen braucht, sondern sein Wissen nunmehr wiederum (vornehmlich) am
Schreibtisch aus "gedruckten Quelien” beziehen kann. Dieser Widerspruch
I6st sich scheinbar auf bzw. scheint nicht gegeben bei einer Konzeption,

bei der das vermittelt Betrachtete als ebenso lebensnah, authentisch und
objektiv gilt wie das vermeintlich un-vermittelte.

Der zweite, eng dem ersten zusammenhdngende Widerspruch betrifft die
Forderung, die 'noch lebenden’ Manifestationen von im Wandel begriffenen
Kuituren festhalten und so vor dem (vermeintiichen) Untergang retten zu
wollen. Der Gedanke, daB der Forscher in dem Moment, in dem er die leben-
dige Kultur in konservatorischer Absicht auf Zelluloid, Papier oder als
"Rundbitd” in einem Museum fixiert, ihr genau die Lebendigkeit, um die es
ja gerade ging und die es 2zu erhalten galt, nimmt und sie in eine starre
und leblose Représentation verwandelt, tauchte dabei nicht auf (s. dazu
Settekorn demn.).

41 Dies ist beispielsweise schon von Meyer-Liibke in seiner Arbeit
"Zur Geschichte der Dreschgerédte” (in: WuS I (1908), 211-244) realisiert
worden.



2.3 Die Sprachgeographie

Als sprachwissenschaftliche Disziplin, deren Gegenstand "die Dialekte (im
weitesten Sinne)" konstituieren, versteht Iordan (1962:171) unter der
Sprach- oder Dialektgeographie "das kartographische Studium der Mundar-

ten”. Damit ist seine Bestimmung der Sprachgeographie an die Existenz

einer bestimmten Darstellungsform, die Sprachkarte bzw. den Sprachatlas,
gebunden, den man mit B.E. Vidos (1968:87) als "eine Sammlung onomasiolo-
gischer Karten" bezeichnen kann.® Ebenso verfihrt Helbig (1989:26f.),

wenn er “die grundséatzliche Wende" von der Mundartforschung als “"Uberwin-
dung und Weiterflihrung der junggrammatischen Doktrin” zur Dialektgeogra-
phie "mit der Schaffung von Sprachatlanten” markiert. “Die Mundarten wur-
den geographisch und historisch vertieft, die Mundartkunde wurde zur Dia~
lektgeographie” (ebd.:27).

Die Aussagen darlUber, wo die Urspringe dieser Disziplin zu suchen sind,
gehen in den Fachgeschichten auseinander. Wahrend Helbig (ebd.) zu den
Vorlaui‘ern der Sprachgeographie keine Angaben macht bzw. die "wende" mit
G. Wenker (s.w.u.) markiert und Vidos (1968:63) J. Gilliéron (s.w.u.) als
Begrinder anflhrt, bezeichnet Iordan (1962:171) in Anlehnung an den von
Jaberg und Jud in WuS IX publizierten Aufsatz "Ein Sprach- und Sachatias
Italiens und der Sldschweiz" (= Jaberg/Jud 1924-26) G.I. Ascoli als "den
bedeutendsten Vorldufer der Sprachgeographie” bzw. an anderer Stelle
(1962:23) explizit als "Begriinder der romanischen Mundartforschung”.
Ascolis "Schizzi francoprovenzali”, erschienen 1878/79 in der von ihm 1873
gegrundeten Zeitschrift Archivio glottologico italiano, haben nach Jaberg
und Jud (1924-26:126) P. Meyer zu theoretischen Erdrterungen angeregt, auf
die sich nach eigenen Aussagen Gilliéron bei der Erstellung seines Petit
Atlas du Valais roman (1881) stitzte.

Den entscheidenden Anstof zur Schépfung von Sprach- bzw. Mundartatian-
ten hat, wie Jaberg und Jud (ebd.) anfilihren, die Frage nach der Abgrenz-

42 Der AIS ist in dieser Hinsicht zweifach onomasiologisch orien-
tiert, da das Material nicht nur nach dem onomasiologischen Frageprinzip
gesammelt wurde, sondern auch nach dem onomasiologischem Prinzip, d.h.
nach Begriffs- bzw. Sachgruppen (und damit nicht aiphabetisch), prasen-
tiert wurde (s. Kap. 3.7 u. Anhang A).



35

barkeit von Dialekten gegeben.4®* wahrend sich onomasiologisch orientierte
Forscher zuvor auf ('alphabetische) Dialektwdrterbilcher und -monographien
als Quellenmaterial stitzen muBten, lieB die bildliche, synoptische Dar-
stellung in Form von Sprachkarten aufgrund der Beibehaltung der raumlich-
geographischen Verteilung des Sprachmaterials sowoh! die Vielzahi neben-
einander existierender Sprachformen erkennbar werden als auch deren regio-
nale Verbreitung. Jaberg und Jud bringen die Vorteile der Sprachkarte -
hier in bezug auf den ALF - in der folgenden Passage auf den Punkt, deren
Metaphorik Gberdies deutlich werden |4Bt, daB auch hier die Photographie
als konzeptueiler Bezugspunhkt diente:

Dank dieser sinnreichen, geographischen Anordnung des gewonnenen Mund-
artmaterials vermag der Forscher mit e i n e m Blick die einem
schriftfranzdsischen Worte entsprechenden mundartiichen Ausdriicke zu
Ubersehen. Die mihevolle und zeitraubende Sammlung der Materialien ist
ihm in weitgehendem Masse erleichert. Der Stand der franz&sischen Mund-
arten um die Wende des 19. Jahrhunderts ist gewissermassen wie in einer
Mome n t photographie auf diesen Karten festgehalten (Jaberg/Jud
1920:3).

Die Entwicklungsgeschichte der Sprachatianten kann mit Jaberg und Jud
(1924-26) in drei Schritten skizziert werden. In der ersten Phase stand

der junggrammatischen Auffassung von dem Primat der Lautebene als sprach-
licher Beschreibungsebene entsprechend "das Phonetische durchaus im Vor-
dergrund des Interesses” {ebd.:126). Hierzu zdhlen der Sprachatlas von
Nord- und Mitteldeutschland von Georg Wenker (Strapburg 1881}, der Petit
Atlas phonétique du Valais roman von Gilliéron (Paris 188%1), der Atlas zur

42 In der "beriihmten Streitfrage: Gibt es Dialektgrenzen oder
nicht?”, die E. Tappolet 1803 in seiner Antrittsvorlesung erbrterte, ste-
hen die Dialektleugner G. Paris, P. Meyer, J. Gilliéron und H. Schuchardt
den Dialektbeflirwortern G.I. Ascoli, G. Gréber und L. Gauchat gegeniiber
(s. ausf. dazu Tappolet 1977:297ff.; s.a. Arens 1974:330ff.).

# wenkers Absicht bei der Konzeption seines Atlasses bestand gerade
darin, die von den Junggrammatikern aufgestellte Hypothese von der Aus-
nahmslosigkeit der Lautgesetze und dem Bestehen von Dialektgrenzen (und
damit von Dialekten) zu belegen. Das nach der sog. ’indirekten’ Methode,
d.h. mittels verschickter Frageb&gen, gewonnene und kartographisch darge-
stellte Material falsifizierte diese Hypothese allerdings, indem es zeig-
te, daB "im Grunde fedes einzelne wWort und jede einzelne Wortform ihre
eigenen Geltungsbereiche, ihre eigenen Grenzen im Sprachraum besitzen: das
kann allein durch die Annahme der Wirkung der Analogie und der gelegent-
fichen Beeinftussung durch Nachbarmundarten oder die Schriftsprache, die
[333] die Junggrammatiker zugaben, nicht begriffen werden, wenn man bei
ihrer Auffassung der Lautgesetze beharrt” (A. Bach, zit. n. Arens 1974:332f.).
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Geographie der schwébischen Mundart von Hermann Fischer (TUbingen 1895)
sowie der Linguistische Atlas des dacorumdnischen Sprachgebiets von Gustav
Weigand (Leipzig 1909). Die Methoden, mit denen die Daten erhoben wurden,
waren allerdings verschieden., Wahrend Wenker die 'indirekte’, auf Kor-
respondenz mit den Befragten basierende Methode anwandte, sammelte Gillié-
ron sein Material nach der seither als ’direkt’ bezeichneten Methode, also
unmitteibar ’vor Ort’ und im direkten Kontakt mit den Gewdhrsleuten. Er
benutzte allerdings noch Kein systematisches Fragebuch. Ein solches 1egte,
dagegen Weigand seiner ebenfalls ’direkt’ durchgeflhrten Materiaisammiung
zugrunde (s. dazu Iordan 1962:175).

Eine zweite Phase in der Entwicklung der Sprachgeographie beginnt nach
Jaberg und Jud (1924-26:126) in dem Moment, in dem "nicht nur phonetische,
sondern auch morphologische, syntaktische und vor allem lexikologische
Erschelnungen” in die sprachgeographische Betrachtung einbezogen werden,
und diese "nicht vom abstrakten Ph&nomen, sondern von der konkreten Form,
vom konkreten Wort, vom konkreten Satz" ausgeht. Diese "fruchtbare neue
Idee” (ebd.) liegt dem Atlas linguistique de /a France (ALF) (Paris 1902~
10) und dem Atlas linguistique de la Corse (= ALCo) (Paris 1914/15) von
Gilliéron und Edmont zugrunde. Auf den ALF, der "in der Fachwelt wie ein
Bombe ein[schlug]” (Goebl 1992:253), soll im folgenden kurz etwas naher
eingegangen werden, da er, wie sich noch zeigen wird, in vielfacher Hin-
sicht paradigmatische Funktion flr den AIS Ubernehmen wlrd und dessen Be-
zugspunkt darstellt.

Einem anf&Blich der Verleihung des Diez-Preises an Gilliéron in der
Frankfurter Zeitung vertffentlichten Artikel Juds zufoige liegen die Grin-
de flur die Erstellung des ALF letztiich in der

bekannte[n] Tatsache, daPp in Frankreich in noch h&herem Mafe ais in

Deutschiand die heimischen Mundarten stark gefdhrdet sind. Die Schule,

sowie das Heer, der gesteigertie Verkehr wie die stadtische Kultur sind

deren unerbittliche Feinde; vor der alles beherrschende Schriftsprache
weichen die regional begrenzten Dialekte unaufhaitsam zurilick (Jud

1909:15),

Angesichts dieser Beobachtung "erscholi der Ruf, kostbares linguistisches
Gut vor dem Untergang zu retten” (ebd.}). Auf einem LinguistenkongrepB
(1888} richtete dann der "Flhrer der franzdsischen Romanisten, Gaston
Paris, einen warmen Appell an die provinziellen gelehrten Kreise, fir die
wissenschaft das mundartliche Sprachgut aufzuzeichnen” (ebd.). Ebenso wie
bei der Forschungsrichtung "wérter und Sachen” konstitulert sich auch hier
der Gegenstand durch die Unterstellung, das vom Untergang bedrohte durch
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Fixierung am Leben erhalten zu kénnen.

Zu dieser "Rettung” machten sich nun zwei Personen auf, zunéchst der
Schweizer Jules Gilliéron, Professor an der Ecole Pratique des Hautes
Etudes in Paris, der im Vorfeld der Engquete ein ca. 1900 Fragen umfassen-
des Questionnaire erstelite. Die (’direkte’) Enquete selbst wurde erstmals
vonh einem - der Einheitlichkeit der Transkription wegen einzigen - Explo-
rator durchgefihrt, dem Picarden Edmond Edmont, "ein mit einem vorziug-
lichen Ohr ausgestatteter Dilettant” (Jaberg 1913-14:489).4% Wahrend einer
viereinhalbjidhrigen Reise durch Frankreich (1897-1901) flhrte Edmont an
insgesamt 639 Orten Aufnahmen durch. Diese zeichnet er "peinlich genau mit
Hilfe einer einfachen phonetischen Umschrift auf, und ohne weitere ’re-
touche’ sandte er sein Phonogramm an Gilliéron"” (Jud 1909:15), der dann in
Paris die Daten zur Publikation vorbereitete. Nach Fertigsteliung der Kar-
ten begann dann die Rekonstruktion des Alten als offenbar notwendige und
hinreichende Bedingung flur den Fortschritt und damit gieichsam flr die
Existenzberechtigung dieser Disziplin:

Es galt, die ungewdhnliche Vielzahi von mundartiichen wértern und For-

men zu interpretieren, damit die Sprachwissenschaft Gewinn daraus zdge:

Es galt, dle Karten zu lesen und zu erklaren. Das auf den Karten ver-

zeichnete statische [I] Leben muBte nach und nach bis zu all seinen

vorangehenden Phasen verfoigt werden, um zu verstehen, wie und aus wel-
chem Grund es zum gegenwartigen Stand gelangt ist. Nur dann wird von
der Sprachgeographie als einer neuen Disziplin gesprochen werden kdnnen

(Iordan 1962:180 [Hv. K.R.]).

Wenn Jaberg und Jud {1924-26) mit den als Wortatianten konzipierten ALF
und ALCo die zweite Etappe in der Entwicklungsgeschichte der Sprachatlan-
ten markieren, beginnt die dritte Etappe mit ihrem eigenen Atlas, dessen
Entstehung im folgenden nun im Zentrum des Interesses stehen wird.

4 Den Angaben lordans (1962:178) zufolge hatte Gilliéron bewuBt ei-
nen Nicht-Fachmann ausgew&hlt, um einer etwaigen theoretisch bedingten
Voreingenommenheit bei den Mundartaufnahmen vorzubeugen. Die Entscheidung,
einen Nicht-Fachmann mit der Enquete zu betrauen bzw. diesen die Reise al-
lein unternehmen zu lassen, wurde, so lordan (ebd.), von den Gegnern der
franzésischen Dialektologie als "wissenschaftliches Vergehen"” geahndet.
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3. Das Projekt AIS

in diesem Kapitel soll der EntstehungsprozeB, d.h. die verschiedenen

Aspekte, die mit der Pianung, Durchfihrung und Publiikation des AIS in Ver-
bindung stehen, nachgezeichnet werden. Dabei werde ich Zunachst die Grinde
und Ziele des Unternehmens skizzieren (Kap. 3.1). Sie stellen den (mehr

oder weniger fixierten) Ausgangspunkt der Forschung dar und bestimmen das
weitere Forschungshandein. Ihre Kenntnis ist also Voraussetzung flr das
Verstindnis des Gesamtunternehmens und damit auch der spdteren Kapitel
dieser Arbeit. Die Ziele und Argumente {nicht nur) des Unternehmens AIS
beziehen ihre Relevanz und Legitimation aus dem wissenschaftlichen Umfeld
der Forscher und werden nur verstdndlich, wenn man den Hintergrund kennt,
vor dem sie formuliert wurden. Die Versténdnisgfundiage daflir wurde im
vorangegangenen Kapitel geschaffen.

Im AnschluB an die Darlegung der Ziele werde ich anhand der soweit ver-
flgbaren biographischen Daten sowie ausgewahl|ter Briefe diejenigen For-
scher vorstellen, die sich diese Ziele gesetzt und an deren Realisierung
beteiligt waren (Kap. 3.2). Im nachfolgenden Kapite! wird die Methode auf-
gezeigt, mittels derer das im AIS présentierte Datenmaterial ausgewihlt
und erfapt wurde (Kap. 3.3). AnschlieBend soll der Frage nachgegangen wer-
den, wie das Projekt finanziert wurde und welchen Einfiu@ die Finanzierung
auf Forschungsentscheidungen und damit letztlich auf das "Aussehen” des
Endproduktes Ubt (Kap. 3.4). Mit den Publikationsvorbereitungen {Kap. 3.5)
stehen diejenigen Aktivitdten im Vordergrund, die die Herausgeber unter-
nommen haben, um den AIS erfolgreich auf den Markt wissenschaftliicher
Publikationen zu bringen. Bevor im abschliefenden Kapitel aufgezeigt wer-
den soll, wie und unter welchen Bedingungen der AIS de facto erschienen
ist (Kap. 3.7), werde ich im vorletzten Kapitel auf die Konkurrenzsitua-
tion eingehen, die sich angesichts des parallel laufenden Projekis ALI er-
geben hatte (Kap. 3.6).

3.1 Grande und Ziele des Unternehmens

welches Ziel resp. welche Ziele legten die Herausgeber des AlS, Jaberg und
Jud, ihrem Unternehmen zugrunde und wie haben sie diese begrindet? Bei der
Beantwortung dieser Frage kommt nicht nur das Gegenstandsverstandnis zum
Ausdruck, dem sie mit ihrer Arbeit Rechnung trugen, sondern auch die Pro-
duktionslogik, der ihr Handein folgte.
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wann und unter welichen Umstidnden Jaberg und Jud erstmals den Gedanken
an einen gemeinsamen schweizerisch-italienischen Sprach- (und Sach-7)Atlas
gefaft haben, Bt sich heute nicht mehr feststelien. Im Vorwort ihrer
Einfuhrung zum AIS bemerken sie, der Atias habe "seit unserer Studenten-
zeit im Hintergrund unserer sprachwissenschaftiichen Sehnslichte [gestan-
den)” (Jaberg/Jud 1928b:4f.). Ihre soweit erhaltene Korrespondenz beginnt
1807, also erst mehrere Jahre nach ihren Studienabschlissen (vgl. Kap.
3.3.2).
worauf ich mich im folgenden stlitze, ist die von den Verfassern im Zu-
sammenhang mit dem AIS verdffentlichte und somit als relevant erklarte
Begrindung des Unternehmens. Sie wird am Ende des Forschungsprozesses ge-
liefert, obwohi sie das widerspiegelt, was an dessen Anfang steht: die
ihrem Unternehmen zugrundeliegende Idee und Motivation. DaB sich Diskre-
panzen auftun zwischen den urspringlichen und den letztendlich verdffent-
jichten Argumenten, wird im Verlauf der Arbeit deutlich werden.
Ist normalerweise die Einleitung einer wissenschaftlichen Arbeit der
ort, an dem die Forscher die Griinde und Ziele ihres Forschungsanliegens
dariegen, findet man diese im vorliegenden Fall nicht in der Einlettung,
sondern in der der Publikation vorangehenden Subskriptionseinladung (=
Jaberg/Jud 1927a). Der diese Einladung begleitende Kommentar des Heraus-
geber beginnt folgendermagen:
Die Verdffentlichung des ATLAS LINGUISTIQUE DE LA FRANCE (ALF) von J.
GILLIERON (1802-1909) bedeutete auf dem Gebiet der romanischen Sprach-
wissenschaft und daruber hinaus eine Erweiterung des Gesichtsfeldes,
eine Erneuerung der Methoden und eine Vertiefung der Erkenntnis. Der
Gedanke lag nahe, durch Erweiterung nach Westen und Osten den franzdsi-
schen zu einem romanischen Sprachatias werden zu lassen. Im Westen ist
die Idee zum Teil durch den katalanischen Sprachatlas von A. GRIERA
verwirktlicht worden. Den Anschluss im Osten und Stdosten, der von den
Romanisten besonders dringend gewlinscht wird, beabsichtigt das voriie-
gende Werk zu geben (Jaberg/Jud 1927a [0.8.1).
Das Unternehmen verfolgt demnach zundchst das Ziel, dasjenige Gebiet der
Romania, das bereits aufgrund sprachgeographischer Methoden ’erschiossen’
ist, im (weiterfihrenden) Interesse eines gesamtromanischen Atlas
72U erweitern, oder, anders ausgedrlckt, eine diesbezlglich bislang offene
Forschungsiiicke (im wahrhaft réumlichen Sinn des Wortes) zu schliefen.
Jaberg und Jud bringen hier also das Lickenargument zur Geltung, das nur
dort erfolgreich eingesetzt werden kann, wo bereits eine be- und aner-
kannte Forschungsrichtung, in diesem Fall die Sprachgeographie Gilliéron-
scher Pragung, etabliert ist. Durch den Verweis auf Gilliéron bzw. den ALF
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und dessen erfolgreichen Beitrag zum wissenschaftlichen Fortschritt wird
die Relevanz des eigenen Forschungsvorhabens hergestellt und sein Erfolg
gieichsam dem eigenen Unternehmen unterstellt.

Nun beschrédnken sich, wie im Fortlauf deutlich wird, die Fortschritts-
und Innovationshestrebungen der Herausgeber nicht allein auf die Anwendung
einer bereits erprobten Methode auf ein neues Gebiet:

Der SPRACH- und SACHATLAS ITALIENS und der SUDSCHWEIZ (AIS) will

aber nicht nur eine Fortsetzung des Gilliéronsches Werkes sein. Er

setzt sich auch eigene Ziele. Dem Fortschritt der letzten Jahre fol-

gend, will er nicht nur der Sprachwissenschaft, son-

dern in weitgehendem Masse auch der Sachgeschichte die-

nen. GEOGRAPHEN, ETHNOGRAPHEN, FOLKLORISTEN, HISTORIKERN, PRAHISTORI-

KERN und ARCHAOLOGEN will er in Wort und Bild Materialien liefern, die,

heute noch als Relikte ldngst vergangener Kulturepochen erhalten, mit

der gerade in ltalien immer rascher fortschreitenden Modernisierung des

Lebens in kurzer Zeit verschwinden werden. Die noch lebenden sachlichen

und sprachlichen Zeugen der Vergangenheit aufzurufen, bevor sie ganz

verstummen, ist in dem Lande eine besonders dringende Aufgabe, das

seine Sprache und seine Kultur einem grossen Teil des Abendlandes mit-

geteilt hat (ebd.).
Das Unternehmen zielt also zweitens auf einen methodisch-konzeptionetlen
Fortschritt, indem es den Gegenstandsbereich der Forschung Uber das
Sprachliche hinaus auch auf das Sachliche, d.h. die Referenzobjekte der
Lexeme, ausdehnt. Damit steilen sich Jaberg und Jud deutlich - und auf-
grund der GréBe des Gebietes und der Breite des Sachgruppenspektrums in
bisher nicht erreichtem Mape - in den Dienst der Forschungsrichtung "Wor-
ter und Sachen”. Ihr Werk zielt somit ebenso wie das dieser Schule eigene
Pubiikationsorgan auf ein breites sprach~ und kulturgeschichtlich bzw. -
wissenschaftlich orientiertes Publikum. Bemerkenswerterweise fallen aller-
dings weder hier noch in der Einfihrung die Namen dieser Schule oder ihrer
vertreter. Das Privileg der namentlichen Nennung bleibt ausschlieBlich
Gillidron vorbehalten, dem sie beide nach eigenem Bekunden die entschei-
dendsten wissenschaftlichen Anregungen in ihrem Leben verdanken (Jaberg/
Jud 1928b:1).

In der oben zitierten Passage kommt als drittes ein konservatorisches
Ziel zum Ausdruck, das Jaberg und Jud mit ihrem Unternehmen verfolgen und
zur Begrindung heranziehen. Im Gegensatz zu den beiden zuvor genannten,
auf wissenschaftlichen Fortschritt ausgerichteten Zielen ist ietzteres
bereits mit der Fertigstellung des AIS erreicht, m.a.W. Mittel und Zweck
fallen in diesem Fall zusammen. Mit der konservatorischen Zielsetzung kann

das Argument der Dringlichkeit nicht nur fur die besondere Relevanz des
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Unternehmens allgemein, sondern auch speziell dafir geltend gemacht wer-
den, dap gerade Italien das gecgraphische Ziel des Unternehmens bzw. die-
jenige ’Licke’ darstelit, die es vor anderen zu schliefen gilt - ganz ab-
gesehen von den "besonders dringenden” Desideraten der Kollegen (s.0.).
Die 'Rettung’ der 'wWiege des Abendiandes’ scheint auf dem Spiel zu stehen.
Insgesamt betrachtet gewinnt auch hier das Unternehmen seine Berechti-
gung durch die im vorangehenden Kapitel aufgezeigten Widerspriiche. Unter-
stellt ist, daB der Atlas die eigene Anschauung des Forschers ’'vor Ort’
ersetzen kann - gerade darin besteht sein Nutzen -, daB mit ihm das “noch
Lebende” vor dem "Verstummen” gerettet wird und daB der Fortschritt der
Disziplin gerade in der Konzentration auf das Alte liegt. Zumindest leise
Zweifel an dieser Konzeption machen sich bemerkbar, wenn Jaberg und Jud in
bauerlicher Metaphorik im Vorwort ihrer EinflUhrung abschliepend fragen:
Wir haben Stoff zusammengetragen in einer Epoche, wo man des Stoffes
mude ist. TrAgt unser Werk nicht die Zige einer vergangenen Zeit? Kommt
der Pflug nicht rostig aus der Schmiede? Wir glauben es nicht; [...]
wir .bekennen uns zum Stoff, wie sich der Bauer zu Grund und Boden be-
kennt, nicht nur well er mit ihm verwachsen ist, nicht nur weil er sei-
ne herbe Schwere liebt, sondern auch weil aus ihm die FroOchte empor-
wachsen, die ihm die Geheimnisse des Werdens offenbaren und in ihm die
Ehrfurcht vor dem Gewordenen pflanzen (Jaberg/Jud 1928b:11f. [Hv.
K.R.]).
Was aus der Zielformulierung der Herausgeber nicht hervorgeht, ist die
Tatsache, dap der Plan des Unternehmens im Verlauf des Forschungshandelns
mehrfach modifiziert wurde. Dies betrifft in erster Linie die Grdfe des
Untersuchungsgebietes bzw. das geographische Ziel des Unternehmens. Aus
einer Eingabe der Herausgeber an die Stiftung fir wissenschaftiiche For-
schung an der Universitat Zirich aus dem Jahr 1919 geht hervor, dap (noch)
im Jahr 1915 ein Atias ganz Italiens geplant war (Jaberg/Jud 1919:1), Als
1919, nach Beendigung des Krieges, die Materiaisammiung und damit die
Durchfihrung des Projektes begann, sah der Plan der Herausgeber lediglich
"die Materialsammlung flr einen Atlas des O beritalienisch-
rdtoromanischen Sprachgebietes” (Jaberg/Jud 1919:5) vor.
1924 entschicssen sich die Herausgeber dazu, den Plan doch noch im ur-
spriunglich projektierten Umfang durchzuflhren (Jaberg/Jud 1928b:7).%
In der offiziellen Begrtindung des Unternehmens (Jaberg/Jud 1927a) wird
die Modifizierung des Plans und damit auch die Grinde, die zu der Modifi-

4 7y den Grunden, die zu der Modifizierung des Plans gefuhrt haben,
siehe Kapitel 3.4 und 3.6.



42

zierung geflihrt haben, ausgeblendet. Es entsteht so einerseits der Ein-
druck, als sei Italien ’immer schon’ und durchgéangig Zie! des Unternehmens
gewesen und als habe die Modifizierung des Plans - auf diese wird erst
spéter, im Vorwort der EinfUhrung (Jaberg/Jud 1928b:6f.), und auch hier
eher beildufig hingewiesen - keinerlei Auswirkung auf das Produkt. Dap der
Hinweis an dieser Stelle unterbleibt, verwundert nicht, da es sich hier

um die Subskriptionseinladung (Jaberg/Jud 1927a) handelt, die ja das Ziel
verfolgt, Kadufer zu rekrutieren. Der Hinweis auf die Modifizierung des
Plans ware dem Anspruch auf Wissenschaftlichkeit des Werkes keinesfalls
zutrdglich und somit dem Absatz gerade bei einem vorzugsweise wissen-
schaftlichen Kauferkreis eher abtraglich gewesen.

Die Darstellung der Herausgeber erweckt dariberhinaus den Eindruck, als
verdanke sich ein wissenschaftiiches Unternehmen ausschiieflich der ’Idee’
des Forschers bzw. als sei die Zielsetzung eines solchen Unternehmens so-
wie die Realisierung dieser Ziele unabhéngig von etwaigen materiellen Fak-
toren. Dies erscheint gerade im Fall des AIS, der mit enormem materiellen
und finanziellen Aufwand hergestellt wurde und dessen Umfang sich sozusa-
gen proportional zu den Finanzen entwickelt {s. Kap. 3.4), besonders un-
verstandlich. Daf jedoch Jaberg und Jud von dieser Vorstellung grundséatz-
fich Gberzeugt sind, zeigt sich, wenn sie im Vorwort der Einfuhrung - be-
vor sie die Geidgeber namentlich auffuhren - bemerken, es sei "eine trést-
liche Erfahrung, zu sehen, wie tief die ideale Gesinnung und das Verstidnd-
nis fur voraussetzungstose Forschung auch in Mannern wurzelt, die der
Wissenschaft ferner stehen” (Jaberg/Jud 1928b:9).

3.2 Das Forscherteam

In diesem Kapite! soll aufgezeigt werden, wer die Forscher waren, die sich
die oben skizzierten Ziele gesetzt und an deren Realisierung beteiligt
waren. Nach einer methodologischen Vorbemerkung (Kap. 3.2.1) werde ich
zZunachst die Herausgeber Kar! Jaberg und Jakob Jud (Kap. 3.2.2), dann die
Exploratoren Paul Scheuermeier, Gerhard Rohlfs und Max Leopold Wagner
{Kap. 3.2.3) anhand von Nekrologen, Portraits sowie einiger Briefe vor-
stellen. In diesem Zusammenharg soll auch der Frage nachgegangen werden,
wie bzw. unter welchen Bedingungen sich das Forscherteam ais solches re-
krutiert hat. Darlberhinaus soll geprift werden, inwieweit sich die per-
sonlichen Voraussetzungen und Qualifikationen der Forscher auf die Konzep-
tion des AIS und die Methoden zu seiner Erstellung auswirkten.
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3.2.1 Methodologische Vorbemearkung

Waren an der Ausarbeitung des ALF zwei Personen beteiligt, zum einen
Edmont, der die praktische Feldarbeit leistete, zum anderen Gilliéron,
Professor an der Ecole Pratique des Hautes Etudes in Paris, der dort die
Daten unmittelbar verarbeitete, so erfolgte die Ausarbeitung des AIS nach
demselben Prinzip der persénlichen Trennung zwischen der ’Vor-Ort-Befra-
gung’ und der ’Am-Schreibtisch-Verarbeitung’. Allerdings war dieses Vor-
gehen urspringlich nicht geplant, da die Initiatoren und Herausgeber .Ja-
berg und Jud zunidchst vorhatten, das Material selbst zu sammeln. Im Vor-
wort ihres EinfUhrungsbandes schreiben sie:

Der italienische Sprachatlas stand seit unserer Studentenzelt im Hin-

tergrund unserer sprachwissenschaftlichen Sehnstchte. [5] Konkretere

Form nahm der lange gehegte Plan im Jahre 1911 an, als wir auf die Idee

verzichteten, das Material selbst zu sammein und zum ersten Male mit

verschiedenen Personen in Bezlehung traten. [...] [6] Mit Rlcksicht auf
die Kosten beschrdnkten wir das Projekt auf Oberitalien und dachten
wieder, das Material selbst zu sammeln; spater kehrten wir definitiv

zur Idee des Explorators zurlck [...] (Jaberg/Jud 1928b:4ff.),

DaB es sich bei dem Einsatz eines Explorators um eine methodologlsche
Uberlegung, zumal um eine reiativ neue, handeit, die entsprechend darzu-
legen und zu begrinden wére, scheinen Jaberg und Jud nicht zu sehen.
Allein der Verweis auf Gilliéron (Jaberg/Jud 1928b:1) und die mit diesem
Namen assoziierte erfolgreiche Forschungsmethode scheint die Entscheidung
fur einen Explorator schon zu legitimieren, Die Frage stellt sich hier
weniger als theoretische, sondern eher als forschungspraktische bzw. fi-
nanziell bedingte. Sie hitte lauten kénnen: "Gestatten uns unsere Mittel
eine Forschung 'Typ Gilliéron’, d.h. den Einsatz elnes Explorators, oder
missen wir selbst sammeln gehen?”.

Dap die Entscheidung, einen Explorator einzusetzen, letztendlich offen-
bar nicht (nur) von der Gilliéronschen Vorgabe bzw. der Mdglichkeit ihrer
Finanzierung getragen wurde, geht aus einem rund 20 Jahre spéter gehal-
tenen vortrag Juds (= Jud 1945) hervor. Dieser Darsteliung zufoige war die
soziale und institutionelle Situation bzw. Eingebundenheit Jabergs und
Juds - und damit ebensowenig theoretisch, sondern praktisch bedingte Uber-
legungen - der ausschlaggebende Grund dafir, die "Idee des Explorators” zu

realisieren:
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Da wir beide infolge eigener Familien und fester Lebenssteilung fir
eine solche Jahrelange Mundartaufnahme unabkdmmlich waren, standen wir
vor der Frage: wlrde sich ein linguistischer Explorator bereitfinden,
die Mundartaufnahmen wahrend mehrerer Jahre zu Ubernehmen (Jud 1945:9
[Hv. K.R.1).
Dieselbe praxisorientierte Haltung in bezug auf methodologische Uberlegun-
gen tritt in Jabergs Aspects géographiques du langage (= Jaberg 1936) zu-
tage, in denen er kurz die dem AIS zugrundelisgenden Forschungsprinzipien
diskutiert. Hier ist der enguédteur bereits so selbstverstadndlich, dap es
nicht um die Frage, ob enguéteur oder nicht, sondern gleich darum, wie-

viele, geht. Zum urspringlichen Postulat des enquéteur

unigue helBt es abschlieBend:

Qu'on en choisisse un ou plusieurs est plutét une question pratique
qu’une question de principe. [...] Les membres de I’équipe seront-ils
tous animés du méme enthousiasme, seront-ils capables de sacrifier leur
personne & une idée, auront-ils !'endurance nécessaire pour tenir jus-
qu’au bout? Volla la grande question; car Il ne suffit pas de poser un
principe, il s’agit de le réaliser, il s’agit de créer (Jaberg 1936:16

[Hv. K.R.]). _

Diese Logik entspricht ganz der Genese der Konzeption des AIS, der zu-
nachst ganz Italien umfassen sollte, dann nhur die SUdschweiz und Oberita-
lien (1919}, dann wiederum definitiv Gesamtitalien (1924).47 Die Idee des
Explorators, der zunédchst Paul Scheuermeier sein wird, wird mit fort-
schreitenden Planen zur Realitdt der Exploratoren Scheuermeier, Rohifs und
wagner. Ihr Engagement - zumindest im Falle der im Vergleich mit dem ALF
zusétzlich eingesetzten Forscher Rohlfs und Wagner - wird im Nachhinein
als "gluckliche Umstande"” (Jaberg/Jud 1928b:7) gewertet und nicht als
durch persbnliche, zelitliche, arbsits- oder sprachtechnische 0.4 Grinde
bedingte Notwendigkeit (s. Kap. 3.2.3).

Der AIS unterscheidet sich vom ALF jedoch nicht nur in Hinblick auf die
Anzah! der Expiloratoren (und natirlich der Herausgeber), sondern auch in
bezug auf deren wissenschaftliche Qualifikation. wahrend Gilliéron bewupt
_auf einen Fachmann verzichtete - eine Entscheidung, die ihm weitreichende
Kritik eingebracht hat (vgl. Kap. 2.3) - hat sich zur Ausarbeitung des
AIS, wie sich im folgenden zeigen wird, ein reines Spezialistenteam re-

krutiert.

47 vgl. Kap. 3.1; zu den Grinden siehe Kap. 3.4 und 3.6.

48 Im Anhang E werden Photographien der beteiligten Forscher gezeigt.



3.2.2 Die Herausgeber
3.2.2.1 Karl Jaberg (1877-1958)

Der Schwelzer Kari Jaberg wurde in Langenthal als Sohn eines Lehrers gebo-
ren. Er entstammte einer Familie, die, so Heinimann in seinem Nachruf auf
Jaberg,

seit Jahrhunderten im bernischen Seeland die Scholle bebaute. Zeit sei-

nes Lebens blieb Kari Jaberg mit der Landschaft, aus der er stammte,

und mit dem b&uerlichen Leben eng verbunden. Seine Forschungsrichtung

und seine Geistesart wurden von daher gepragt (Heinimann 1958:1).

Nach der Matura am Burgdorfer Gymnasium beginnt Jaberg 1895 sein Studium
am Romanischen Seminar der Universitat Bern, das 1881 von Heinricht Morf
gegrindet worden war (Heinimann 1987:374).499 Hier studiert er bei Emile
Freymond, unter dessen Leitung seine semasiologisch orientierte Disserta-
tion Uber die "Pejorative Bedeutungsentwicklung im Franzdsischen” (Halle
1901) entstanden ist (Heinimann 1958:3),%

Wahrend eines Studienjahres in Paris 1300/01 hdrt Jaberg den Angaben
Heinimanns (1958:3) zufolge u.a. Vorlesungen bei Gaston Paris, Ferdinand
Brunot, dem Abbé Rousselot und bei Jules Gilliéron. Die Begegnung mit
ietzterem - eindrucksvoll vorgeflihrt in der postum von Heinimann unter dem
Titel "Begegnungen” ver&ffentlichten Vorlesung (= Jaberg 1965:13-22) -
bezeichnet Jaberg als "die persdnlichste und entscheidendste
wissenschaftliche Begegnung meines Lebens” (ebd.:14). Bei Gilliéron in
Paris hort einige Jahre spéater auch sein Landsmann und spéterer Koeditor
und Freund Jakob Jud (Heinimann 1958:3). Ebenso entsteht hier die Freund-

4 Heinrich Morf, laut Heinimann {1987:374) "Schiiler von Gaston Pa-
ris", war seit 1879/80 in Bern im Amt, wo er fiir das gesamte Gebiet der
romanischen Philologie zustindig war. 1889 folgt Morf einem Ruf nach Zi-
rich. 1901 wechselt er Gber nach Frankfurt a.M.,wo er zum ersten Rektor
der die spatere Universitdt begrindenden Frankfurter Akademie fiir Handels-
und Sozialwissenschaften gewéhlt wird. 1910 erhalt er schlieBlich einen
Ruf nach Beriin, In Bern wurde 1890 Emlle Freymond zum Ordinarius fir ro-
manische Philolgie, italienische Sprache und Literatur benannt. 1902 folg-
te ihm Louis Gauchat, der 1907 in Ziirich die Nachfolge Morfs Gbernahm (s,
ausf. dazu Gagliardi et al. 1938:851ff., Im Hof et al. 1984:714ff.).

% @Griera (1959:290) bezeichnet in seinem Nekrolog auf Jaberg Morf
und Gauchat als dessen "maftre[s]”, was in beiden Falien allein aus chro-
nologischen Grinden fragwlirdig ist. Vielmehr scheint hier die Strategie
vorzuliegen, dem Verstorbenen durch die Zuweisung beruhmter Lehrer zusétz-
liche Anerkennung zu verschaffen und damit gleichsam eine Erkl&rungsgrund-
lage fUr dessen Erfolg zu liefern.
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schaft zu seinem Kommilitonen Max Leopold Wagner, der spéter die Explora-
tion Sardiniens fur den AIS Ubernehmen wird (Heinimann 1982:452, s.a. Wag-
ner 1937:133f.). |

Vor dem Hintergrund, daf die philosophisch-historischen Fakultaten - im
Gegensatz zu den naturwissenschaftlichen - vor dem Zweiten Weltkrieg nicht
Gber Assistentenstelien zur Férderung des wissenschaftlichen Nachwuchses
verfliigten und der Weg zu einem romanistischen Lehrstuh! i.d.R. Giber eine
Gymnasiallehrerstelle fihrte (Heinimann 1987:378), nimmt die weitere aka-
demische Laufbahn Jabergs ihren damals lUblichen Verlauf. Aus Paris zuriick-
gekehrt, Ubernimmt Jaberg eine Stelle als Lehrer an der Aargauischen Kan-
tonsschule in Aarau, 1906/07 an der Hoéheren Tochterschule in Zirich.
Gleichzeitig habilitiert er sich "Uber die assoziativen Erscheinungen in
der Verbalfiexion einer slUdostfranzésischen Dialektgruppe” (Aarau 1806),
eine Arbeit, die seine “erste Frucht perstnlicher Mundartaufnahmen”
(Scheuermeier 1945:206) darstellt. Als Gauchat 1907 einen Ruf nach Zlrich
bekommt, wird Jaberg - im Alter von 30 Jahren - auBerordentlicher Pro-
fessor; Zwei Jahre spater ordentlicher Professor fiur romanische Philolo-
gie, italienlsche Sprache und Literatur in Bern. Dieses Amt wird er fast
40 Jahre lang, bis 1945, innehaben,5t

Yon 1908 an folgen, wie Jaberg und Jud im Vorwort zu ihrem Einflihrungs-
band (1928b:2) angeben, fast jahriich Dialektreisen und Ferienaufenthaite
im Piemont und in den Kantonen Tessin und Graublnden. 1910 arbeiten Jaberg
und Jud im tessinischen Bedrettotal erstmals zusammen (ebd.). In den Jah-
ren bis zum Weltkrieg machten sie hier zahireiche Probesaufnahmen, die "mit
dem Forschungsgebiet vertraut machen und uns die Aufstellung eines den
besondern kulturellen und sprachlichen Verhitnissen angepassten
Frageschemas ermdglichen [sollten]” (Jaberg 1945:17). Auf diesen Dialekt-
reisen entstand somit das Fragebuch des AIS, auf dessen Aufbau In Kapitel
3.3.1 ndher eingangen werden soll.

Jabergs wissenschaftiiches Werk zeichnet sich neben zah!reichen auf
spezielle Einzelprobleme verweisende Titel durch das Bemuhen zur Klérung
grundsétzlicher sprachwissenschaftlicher Probleme aus. Zu solchen grund-
legenden Arbeiten z&hlen neben dem Aufsatz "Sprache als AuBerung und Spra-
che als Mitteilung” (1917) (vgl. Kap. 2.1) die Arbelt "Idealistische Neu-

51 1945 tritt Siegfried Heinimann die Nachfolge Jabergs an. Bis 1950
ist er Extraordinarius, bis 1982 Ordinarius fir Romanische Phiiologie an
der Universitdt Bern. Nach Jabergs Tod (1958) ist Heinimann wesentlich an
der Herausgabe des Indexbandes (= Jaberg/Jud 1960} beteiligt.
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phiiociogi="%2, dle eine kritische Auseinandersetzung mit der gleichnamigen
Minchener Romanistenschule um K. Vossler darstellt, ferner "Spiel und
Scherz in der Sprache"® und seine 1931 an der Universitdt Bern gehaltene
Rektoratsrede "Sprachtradition und Sprachwandel"® (Heinimann 1958:4, s.
auch Scheuermeier 1945:205). Dem Urteil Goebls (1992:2560) zufolge stellt
Jabergs Sprachgeographie (Aarau 1908) heute noch eine gute EinfUhrung in
dieses Fachgebiet dar. Ferner bezeichnet Goebl dessen Aspects géogra-
phigques du langage (= Jaberg 1936) als ein "methodisch und sachlich heute
noch einen Spitzenrang beanspruchendes Buch” bzw. als "die theoretische
Summe der Sprachgeographie par excellence” {Goebl 1992:250 bzw. :261). Das
‘chef-d’oceuvre’ seiner wissenschaftlichen Arbeit - die von Heinimann in
Jaberg 1965 volistédndig aufgelistete Bibliographie verzelchnet einschiiep-
lich der Besprechungen 165 Verdffentlichungen - ist zweifelschne jedoch
der in Zusammenarbeit mit Jud entstandene AIS:
Der Sprach- und Sachatlas Italiens und der Sldschweiz ist filr Jaberg
und for Jud das grofie Lebenswerk geworden, das alle anderen Arbeiten
weit Uberragt und beiden Weltruf verschafft hat, Mit ihm wurden beide
zu wissenschaftlichen Unternehmern, die mit ithrem wWagemut, ihrer Opfer-
bereitschaft und zugleich mit ihrem praktischen Sinn durch Jahrzehnte
hindurch Hindernisse zu Uberwinden hatten, von denen sich der Laie
keine vorsteliung machen kann (Scheuermeier 1945:207).
Die Anerkennung Jabergs findet ihren Niederschlag. Obwohl er selbst expli-
zit darauf verzichtet hatte (Jaberg 1937:V), werden |hm anlaglich seines
60. Geburtstags gleich drei Festschriften Uberreicht, Dies ist zum einen
eine Aufsatzsammlung seiner Mitarbeiter am AIS®*, zum anderen eine von der
Redaktion der Zeitschrift fUr romanischen Philologie, namentlich von
walther von wWartburg Uberreichte umfangreiche Kollektion von Aufs&tzen

2 In: Germanisch-Romanische Monatsschrift 14 {1926), 1-25.
3 In: Festgabe fir Samuel Singer. Tilbingen 1930, 67-81.

3 Rektoratsrede, gehalten an der 97. Stiftungsfeier der Universitat

.« Bern am 21.11.1931. Bern 1932, 21 S.

oA

55 ‘Donatum natalicium Carolo Jaberg Messori indefesso sexagenario
obiatum a sodalibus Atlantis Italico-helvetici: Paul Scheuermeier, Gerhard
Rohifs, Max Leopold wagner, Jakob Jud. Paris/Zurich/Leipzig 1937. (= Roma-
nica Helvetica 1IV).
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verschiedener Romanisten’. Die dritte Festschrift stellt eine Neuausgabe
einiger selner eigenen Aufsitze dar, die von seinen Freunden und Schulern
unter dem Titel Sprachwissenschaftiiche Forschungen und Erilebnisse heraus-
gegeben wurde {= Jaberg 1937).

Malkiel (1959:260) weist in seinem Nekrolog auf Jaberg auf eine Mit-
gliedschaft in der Linguistic Society of America hin. Aus Jabergs Korre-
spondenz geht weiter hervor, dag er seit 1937 - nach dem Tod Meyer-Lilbkes
als einziger Romanist - der PreuBischen Akademie der Wissenschaften (Ber-
tin) angehdrte, ferner seit 1952 der Accademia della Crusca (Fiorenz)
(Preupische Akademie an Jaberg, Berlin, 14.1.1937, Jaberg an Accademia
della Crusca, Bern, 8.4.1952),

Nach Jabergs Tod ging seine Bibliothek sowie die soweit erhaltene
wissenschaftliche Korrespondenz an das Romanische Seminar der Universitat
Bern Uber, 1961 wurde hier die mit dem Romanischen Seminar eng liierte und
bis heute so genannte Kar! Jaberg-Bibliothek gegrindet (s. ausf. dazu Im
Hof et af. 1984:715).

3.2.2.2 Jakob Jud (1882-1952)

Die wissenschaftliche Laufbahn Jakob Juds liest sich, zumindest in den
Anfangen, &hnlich wie die Jabergs. Geboren als Blrger von Zumikon (ZuUrich)
in Wangi (Kanton Thurgau), nahm Jud 1900 nach der Matura am Winterthurer
Gymnasium sein Studium der romanischen Philoclogie an der Universitat Zi-
rich auf. Hier studierte er laut Arnald Steiger (1951/52:X), dem Nach-
folger Juds, "unter der entscheidenden FUhrung seiner Ziircher Hochschu!~
lehrer Heinrich Morf und Ernest Bovet", nach Konrad Huber In den spéateren
Jahren auch unter dem “tiefen EinfluB” Gauchats (Jud 1973:7 [Vorw. von
Huber]).

wéhrend seines Studiums verbrachte Jud sieben Monate im Engadin und im
Oberhalbstein, wo sich fir ihn nach eigenen Angaben der erste intensive
Kontakt mit dem Blndner Romanischen ergab (Jaberg/Jud 1928b:1). Daruber-
hinaus verbrachte er zwel |l&ngere Studienaufenthalte in Flof'enz und Paris,
wo er, ebenso wie Jaberg, Gilliéron kennenilernte, dessen "tektonisches
Vokabular”, so die Einsch&tzung Hubers (In Jud 1973:8 [Vorw.]), auch ithn
fasziniert hat, "doch ist es bei ihm immer Uberhdht durch die geistesge-

% “"Festschrift fir Karl Jaberg zum 60, Geburtstag. Zugeeignet von
Mitarbeitern, Verlag und Redaktion der Zeitschrift fur Romanische Phiiolo-
gie”. In: Zeitschrift fdr Romanische Philologie 57 (1937}, 129-520,
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schichtliche Sicht Heinrich Morfs”.

Fraglich ist, ob der Einflug Morfs auf Jud wirklich so grop war, wie
Steiger und Huber (s.a. Scheuermeier 1952) behaupten, oder ob es sich hier
- &hnlich wie im Fall Griera in bezug auf Jaberg (vg!. Kap. 3.2.2.1) -
nicht vieimehr um eine Strategie der Autoren handelt, den Ruhm des be-
treffenden Wissenschaftlers durch Assoziation mit einem aiteren, bedeu-
tenden Vertreter der Disziplin nachtréglich zu vergrépern. Faktum ist, dag
Morf ein Jahr nach dem Studienbeginn Juds nach Frankfurt wechselte (vgl.
ebd.). Aus einem Brief Juds an Jaberg geht ferner hervor, daB Jud sich
zumindest in den spdteren Jahren von Morf distanzierteS. Ahnlich verhait
es sich im Fall Gauchat, den Huber (in Jud 1973:7 [Vorw.]) als Juds "Leh-
rer” anfuhrt, wohingegen ein Brief Juds bezeugt, daB er selbst es ablehnt,
als dessen "Schiler” bezeichnet zu werden3.

1906 promoviert Jud mit den Recherches sur /a genése et la diffusion
des accusatifs en -ain et en -on (Halle 1907), zwei Jahre spéater habiii-
tiert er sich Gber "Poutre: eine sprachgeographische Untersuchung"®. Er
wird Privatdozent an der Universitadt Ziirich und hat bis 1922 gleichzeitig
eine hauptamtliche Stelle als Franzdsischiehrer am Kantonalen Gymnasium
Zirich inne.

Im selben Jahr wie "Poutre” (1908) erscheint seine Untersuchung zum
Namen der Erle in Frankreich®, der "groBen Auselnandersetzung mit Wilhelm
Meyer-LUbke" (Huber in Jud 1973:8 [Vorw.]). Mit diesem "gewiB [...] merk-

57 In dem Brief helpt es: "Gilliéron als moralischen Faktor aus mei-

nem Leben auszuscheiden wéare ein vergebliches Beginnen: er hat mich stets
wieder dazu angefacht, im Forscher den Menschen zu suchen und zu bewun-
dern. Als Morfs Charakter mir véllig durchsichtig geworden war und mir
infolge der Enttduschung der Glaube an uneigenniitzige Forschung erschit-
tert war, dass ich eine zeltlang ihr zu entsagen entschlossen war, da hat
mir neben anderen Gilliérons Vorbild am meisten gehoifen, {iber die Krise
hinwegzukommen"” (Jud an Jaberg, ZlUrich, 24.10.1918).

% In einem Brief an Jaberg gesteht Jud bezlglich einer aventuellen
Mitarbeit an einer Festschrift fir Gauchat: "Ich k@mpfe seit langem
innerlich, ob ich mitmachen will, denn, offen gesagt, Schiler von Gauchat
kann ich mich nicht recht titulieren” {Jud an Jaberg, Zirich, 27.12.1916).

% In: Archiv fir das Studium der neueren Sprachen 120 (1908), 72-85.

% "Sprachgeographische Untersuchungen III. Fr. aune <Erle>". In:
Archiv far das Studium der neueren Sprachen 121 (1908), 76-95, wiederabge-
druckt in Jud 1973, 15-44, In dieser Arbeit weist Jud nach, dap aune
nicht, wie bisher angenommen, auf lat. a/nus, sondern auf frankisch ajira
zurilickgeht.
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wlrdigen Schauspiel”, bei dem sich ein "fast unbekannter, dreiBigj&hriger
Privatdozent aus Ziirich auf der einen, der anerkannte, groBe Romanist auf
der anderen Seite" gegenilberstehen, beginnt dem Urteil Hubers (ebd.:8f.)
zufolge die eigentliche Laufbahn Juds. Hubers Einschdtzung nach war die
Auseinandersetzung mit Meyer-Libke
weit mehr als eine der Ublichen Polemiken unter Gelehrten: es ist der
Trennstrich zwischen zwei Epochen der Forschung, auch wenn sich Jud
spdter methodisch In vielen Punkten der Anschauung Meyer-Libkes ge-
nédhert hat (ebd.:9).6t
Dem Vorwort der Einfdhrung zum AIS zufoige (Jaberg/Jud 1928b:2), unter-
nimmt Jud ebenfalls seit 1908 verschiedene Forschungreisen, insbesondere
nach Graubiinden, ins Tessin, das Veltiin und das brescianische Gebiet. Wie
die folgende Passage aus einem w&hrend einer solchen Forschungsreise ver-
faBten Brief zeigt, verfolgten diese nicht allein das Ziel, sich mit den
sprachlichen Verhédltnissen vertraut zu machen. Flr einen vornehmiich
stadtisch geprédgten Forscher wie Jud ging es dabel zunachst auch darum,
sich mit dem Sachbereich Gberhaupt vertraut zu machen:
Dann lag mir aber vor allem daran, sachlich mich recht einzuleben; mit
dem Bauern, weicher ein einfacher, aber mit gutem natiirlichen Verstande
begabter Mann ist, kletterte ich im ganzen Hause herum, um alle Teile
kennen zu lernen; er demonstrierte mir den ganzen Vorgang des Spinnens
und Webens, er erlduterte mir einlésslich die ganze Alpenwirtschaft, so
dass ich nach "Meringer” nun auch alimahlich sachiich mich bilde (Jud
an Jaberg, Sedrun, 1.9.1907).
Anlaplich der Verleihung des Diez-Preises flr den Herausgeber des ALF,
Gilliéron, verdffentiicht Jud im Januar 1909 in der Frankfurter Zeitung
den Artikel "Ein Sprachatlas Frankreichs” (= Jud 1909), in dem er die
Wichtigkeit und Bedeutung des ALF betont. Hier bemerkt er ferner, def auch
Italien bereits Anstalten zur Erstellung eines solchen "Monumentum aere
perennius” trifft (ebd.:15), Im selben Jahr diskutiert er in Schonbrunn
mit dem in Italien ansassigen schweizerischen Linguisten C. Salvioni die
Notwendigkeit, einen italienischen Sprachatlas zu schaffen (vgl. Pop
1952:572).
1911 verdffentiicht Jud die dem Urteil Quadris (1952:76) in Hinblick

61 An dieser Stelle sei auf die Doppelrolle Meyer-Lilbkes verwiesen,
die er, den Angaben Iordans (1962:36) zufolge, einerseits als "hervor-
ragender Fihrer” der junggrammatischen Richtung, andererseits als Her-
ausgeber und Autor von WuS (vgl, Kap. 2.2) einnahm. Daher ist es proble-
matisch, von der Anschauung Meyer-LUbkes zu sprechen, womit es sich auch
als fraglich erweist, wer sich wem methodisch angenahert hat.



51

auf die Entwicklung der Onomasiologie zufolge "methodisch wichtige” Unter-
suchung zur Bezeichnungsgeschichte der ’K/eie ’, in der deutlich zum Aus-
druck kommt, daB er das Gegenstandsverstidndnis der zwei Jahre zuvor ge-
grindeten Schule "Wdrter und Sachen” teilt:

Mich lockte vor allem das methodische Problem, welches in son ’Kleie’
steckt, das nicht mit Hilfe der Lautregeln, sondern nur auf dem Wege

der Sprachgecgraphie in Verbindung mit Sachkenntnis und Kulturgeschich-

te eine Losung erfahren wird., Immer mehr will mir scheinen, dass die
blosse Auffindung eines Etymons nicht unser Hauptziel sein kann noch
darf, sondern dass wir die allgemein bildenden Werte, die sich aus der
wortforschung flur unsere Kenntnis des Sprach- und Kulturlebens ergeben,
tiefer aussch&pfen missen. Nur eine enge VerknUpfung der Kuiturge-
schichte mit der meines Erachtens wohl allzulange ausschiiesslich be-
triebenen Etymologie wird der Wortgeschichte den Anteil an der alige-
meinen Geistesgeschichte sichern, der ihr zur Zeit Jacob Grimms wider-
spruchsios zuerkannt worden war, und den wir vielleicht eine Zeitlang
allzu stark vernachléssigt haben (Jud 1911:144),
Kurze Zelt spater verdffentiicht Jud den programmatischen Artikel "Neue
Wege und Ziele der romanischen Wortforschung” (= Jud 1911/12), in dem er
sich namentlich auf Grazer Forscher Meringer und Schuchardt beruft (vgl.
Kap. 2.2). Ohne dem damaligen Privatdozenten Opportunismus unterstellen
Zu wollen, sei darauf hingewiesen, daB er sich, wie aus einem Brief
Gilliérons an Jaberg hervorgeht®2, im selben Jahr (1911) auf eine Steile
in Graz bewirbt, wo er jedoch offensichtiich abgelehnt wird. Der Kontakt
zu Graz, insbesondere zu Schuchardt, bieibt jedoch bestehen. Bis kurz vor
Schuchardts Tod im Jahr 1927 unterhalten Schuchardt und Jud eine Korres-
pondenz, die nicht nur eine fachliche, sondern auch eine starke perstn-
liche Verbundenheit der Verfasser dokumentiert (vgl. Kap. 2.2).9 Die
"persdnliche Begegnung mit Gilliéron und die ferne Liebe zu Hugo Schu-
chardt” bezeichnet Jaberg in seinem Nekrolog auf Jud als die "entscheiden-
den Ereignisse seines Forscheriebens” (1952:7).
Aus verschiedenen seiner an Jaberg gerichteten Briefe geht hervor, daB
Jud in den folgenden Jahren ernsthaft mit dem Gedanken spielt, die univer-
sitdre Laufbahn aufzugeben. Die folgende Passage zeigt, dap die Grinde

dafiur nicht allein in der Doppelbelastung, die Jud als Lehrer an Schuie

€2 Hier heipt es:; "Je désire beaucoup que Jud réussisse & Graz et je
’espére un peu plus que lui. Mol aussi, je regretterais son départ, mais
[...]" (Gilliéron an Jaberg, Levailois, 18.6.1911).

83 Jud ist ferner einer der Initiatoren des Schuchardt-Breviers, der
zum B80. Geburtstag Schuchardts (1922) von Lec Spitzer herausgegebenen
Festschrift {= Schuchardt 1976).
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und Universitdt ausgesetzt ist, und, wie anzufligen ist, in der offen-
sichtlich geringen universitdren Fortkommensmoglichkeit liegen, sondern
auch in dem Wissen bzw. dem Erkennen der internen Mechanismen dieser In-
stitution, die mit seinem Wissenschaftsideal unvereinbar zu sein scheinen:

Und doch kostet es mich auch dieses Mal eln tlchtiges Stick Ueber-
windung, wieder mit dem akademischen Unterricht zu beginnen: denn
innere Hemmungen werden stets zahlreicher [...]. Ich kann mich immer
weniger der Einsicht verschiiessen, dass ich mit der inneren Fortbil-
dung der Menschen nicht recht mehr vorwartskomme, well zuviel Arbeit
auf mir fastet, soviele Fragen von Weltanschauung stauen sich in mir

und bereiten mir oft ein wahres Unbehagen: und unsere Hetzarbeit idsst
einem so wenig Musse zur Einkehr in sich selbst. Und dabei habe ich
durchaus den Eindruck, dass es sich nicht etwa um Ueberdrissigkeit ge-
genUber der Wissenschaft handelt, sondern dass auch bei einer Aenderung
meiner gegenwértigen Steliung es um keinen Deut besser wiirde: [...]. Du
weisst ja wohl, wie sehr ich die Wissenschaft friher als Lebensprinzip
verehrte, seitdem aber mein kritisches Auge (berali so viel niedriges
Menschliches sieht, soviel unséglich Kieines, was mit der Wissenschaft
auch gar nichts zu tun hat, wenn ich mir sagen muss, dass dle einen die
Wissenschaft als Skonomisches Sprungbrett benutzen und andere in ihrem
ganzen Wesen und Lebensauffassung auch nicht einen Deut von der wissan-
schaftlichen Forschung beeinflusst werden, dann will mir oft meine gan-
Ze Arbeit nicht anders erscheinen wie ein Akrobatenkunststuck, das ja
ganz hlibsch sein mag, aber im Grunde herzlich wenig wert ist. Und so
kehre ich eigentlich stets wieder zu dem Gedanken zurick, die wissen-
schaftliche Laufbahn im FrUhling 1914 abzubrechen und mich ganz vom
Schauplatz zurickzuziehen: ich habe innerlich so eine starke Sehnsucht,
wieder einmal tiefer zu graben, voll einzutauchen in die grossen Stré-
mungen des Lebens und des Gedankens, dass ich sie nicht immer mit
blossen Hoffnungen auf eine ferne Zukunft abspeisen darf (Jud an Ja-
berg, Zlrich, 25.10.1912 [Fettdr. K.R.]).

Bereits im Mai 1813 reicht Jud seine Entlassung als Privatdozent ein mit

dem Resultat, daB er - durch eine FUrsprache Bovets beim Erziehungsdirek-
tor - einen festen Lehrauftrag von 2zwei Stunden bekommt, dap ferner seine
Lehrverpflichtungen am Gymnasium um funf Stunden gekiirzt werden (Jud an
Jaberg, Zirich, 30.6.1913). Im selben Jahr publiziert Jud in der Zeit-

schrift fir Romanische Philologie die "Probleme der altromanischen Wort-
geographie”, die der Einschdtzung Jabergs (1952:8) zufolge sein “erstes
Meisterwerk”™ darstellen: "Hier sind Zeit und Raum, Abfolge und Verbrei-
tung, Wandel und Bestand der sprachlichen Erscheinungen in gross geschau-
ter Synthese verbunden” (ebd.).

Drei Jahre spater teiit Jud Jaberg seinen erneuten Entschlufi mit, die
universitdre Arbeit aufzugeben, um "dieser Zerfetzung und Zersplitterung
meiner physischen und gelstigen Krafte Einhalt [zu] tun" (Jud an Jaberg,
Zarich, 21.5.1916). Jedoch auch diesmal revidiert er seinen EntschluB. Auf
Initiative der Studenten findet wiederum ein Gesprach mit dem Erziehungs-
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direktor, ferner mit den beiden Professoren statt (Jud an Jaberg, Zirich,
27.12,1916). Gut ein Jahr spéter werden Juds Lehrverpflichtungen am Gymna-
sium um weitere acht Stunden gekirzt (Jud an Jaberg, Zurich, 18,1.1918}.

1922, nach 14jahriger Tatigkeit als Privatdozent und drei Jahre, nach-
dem die Exploration fUr den AIS bereits begonnen hatte, wird Jud schlief-
lich zum auBerordentlichen Professor an der Universitdt zirich ernannt,
Juds Kommentar gegeniber Scheuermeier: "Ich freue mich eigentlich am mei-
sten darlber, dass nun die M&glichkeit besteht, dem Atlasunternehmen er-
héhte Aufmerksamkeit und Zeit zu schenken” (Jud an Scheuermeier, Zlrich,
19.2,1922).04

Ob die Entscheidung, die universitdre Laufbahn nicht aufzugeben, auch
von dem Gedanken an den Atlas getragen wurde, 148t sich heute nicht mehr
feststellen. DaB allerdings die Zugeh&érigkeit zur Universitat, zumal der
universitdre Aufstieg, die Realisierungschancen des Werkes erheblich ver-
besserte und fUr dessen Anerkennung von entscheidender Bedeutung war,
steht aufier Frage (s. Kap. 3.4, 3.5).

Mit welcher Begeisterung und Uberzeugung Jud inzwischen wieder seiner
Tatigkeit nachgeht, geht ebenfalls aus dem an Scheuermeier adressierten
Brief vom Februar 1922 hervor. Jud kommentiert hier einen Vortrag Jabergs,
dem mit der Prasentation von Sprach- und Sachmaterial, von Bildern als
Repréasentionen der "Sachen” sowie von Karten als Repradsentionen der rdéum-
lichen Beziehung der "Wbdrter" und “Sachen" untereinander dieselbe Konzep-
tion zugrundeliegt wie spéter dem AIS:

Die Probleme der tessinischen Ortsnamen haben lebhafte Befriedigung

geweckt, die Darlegungen Prof. Jabergs mit den oberitalienischen Licht-

bildern lebhaften Beifall ausgeltst. [...]. Im ganzen 35 Lichtbiider,

Karten, Skizzen an der Wandtafel, man fiihite sich in die Naturwissan-

schaft versetzt! Namentiich schéngeraten waren die Karten, welche die

Verteilung der Pflugtypen Uber Europa darstelliten: da bekam man so eine

Ahnung, was flr Perspektiven eine européisch orientierte Wort- und

Sachforschung ertffnen musste, die auf geographischer Grundlage (mit
Karten) arbeiten wirde (Jud an Scheuermeier, Zlirich, 19.2.1922).

% Scheuermeier war an der damaligen Initiative der Studenten maB-
geblich beteiligt und hat, wie Jud in demselben Brief herausstellt, we-
sentlich zu deren Erfolg beigetragen: "[Gewlss, meine Freunde meinen und
betonen, meine T&tigkeit sei an die Hochschule zu veriegen, aber ist die
Jugend nicht auch der besten Tatigkeit wert?] wie dem auch sei, nicht ver-
gessen méchte ich in diesem Momente, dass in einem Augenblicke, da die
RlUckkehr ins Gymnasium beschlossene Sache war, Sle durch Ihr Eingreifen
mich wieder an die Hochschule fesselten. So sind Sie mit meinem Leben ver-
flochten und das Extraordinariat verknlpft sich stets mit der Erinnerung
an lhre Intervention (Jud an Scheuermeier, Ziirich, 19.2.1922).
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VYier Jahre nach der Wah! zum Extraordinarius avanciert Jud zum Ordinarius
ad personam, 1931 tritt er dann als etatmiBiger Ordinarius der romanischen
Sprachwissenschaft die Nachfolge des zurlickgetretenen Gauchats an {Huber
1973:7f.). Drei Jahre spater wird er Préasident der Philologischen Kommis-—
sion des Dicziunari Rumantsch Grischun (Winterthur 1939ff.), das neben dem
Schweizer Idiotikon (ZUrich 1881ff.), dem Glossaire des Patois de la

Suisse Romande (Neuchéltel/Paris 1924ff.) und dem Vocabolario dei Dialetti
delia Svizzera Italiana (Lugano 1952ff.) eines der vier nationalen (der-

Zeit noch in Bearbeitung befindlichen) wWdrterblcher der Schweiz darsteilt,
Begrindet durch sein Interesse flr das Rétoromanische, das neben der
wort- und kulturgeschichtlichen Arbeit einen seiner Forschungsschwerpunkte
markiert, setzt sich Jud 1938 maBgeblich fiir dessen Erhebung zur vierten
Landessprache ein. Die Ehrenbilirgerrechte der Gemeinde Schuls/Scuols sowieg
des Kantons Graubiinden, die ihm daraufhin zuteil wurden, haben ihn, wie

Steiger (1952:XVIII)} bemerkt, in hdherem MaBe als die akademischen
Ehrungen gefreut. _

1936 griindete Jud zusammen mit Steiger die Zeitschrift Vox Romanica,
Annales helvetici explorandis linguis romanicis destinati, um

den Linguisten und Philologen der verschiedensprachigen Schweiz und

ihrer Forschungszentren ein unabh&ngiges nationales Publikationsorgan

zu schaffen, dem auch die besten Krafte der internationalen Forschung

zufiieBen sollten {Steiger 1952:XVII).

Der Vox Romanica wurde als Beiheftenreihe die Romanica Helvetica zur Seite
gestellt, in der Einzelstudien der “"ZUrcher Romanistenschule” publiziert
werden sollten, insbesondere die unter Jud entstandenen Dissertationen
(Steiger 1952:X1).%5 Die Nr. 20 dieser Reihe stellt eine Jud zum 60. Ge-
burtstag von Freunden und Kollegen gewidmete gut 800 Seiten starke Fest-
schrift dar, die den methodisch bezeichnenden Titel Sache, Ort und wort
{Zurich/Genf 1343) tragt.

Heinimann beurteilt die Grindung der Vox Romanica und der Romanica Hel-
vetica als einen wichtigen Schritt fir die "Organisation der wissenschaft-
lichen Forschung in der Schweiz” und deren "nationale Verselbsténdigung”
(1887:378). Steiger geht noch einen Schritt weiter, indem er die Griindung
der Zeitschrift mit der Herausbildung einer Schule, der "Zurcher Romani-
stenschule", assoziiert, "die zum bleibenden Kennzeichen der Zdrcher Roma-

85 Sowohl die Vox Romanica als auch die Romanica Helvetica werden
heute noch fortlaufend publiziert.
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histik wurde und Jakcb Jud zum F&rderer und Anreger der jlngeren Forscher-
generation des In- und Auslandes werden lieB” (1952:XIV). Angesichts der
Tatsache, daB weder Jud setbst noch Jaberg (1952), der seine wissenschaft-
liche Tdtigkeit wohl am besten kannte, ihn in Verbindung mit einer neuge-
griindeten Schule bringen, darUberhinaus eine solche auch In den Fachge-
schichten von Iordan (1962) und Vidos {1968) unerwéhnt bleibt®s, ist es
atlerdings fraglich, ob man in diesem Falle von einer 'Schulenbildung’
sprechen kann bzw. ob Jud die Rolie elnes ’Begriinders’ zukommt. Ahnlich
wie im oben skizzierten Fall dréngt sich vielmehr die Vermutung auf, dap
es sich hier wiederum um eine Strategie Steigers handelt, die Reputation
Juds durch die Zuweisung einer Grinderrolle nachtréagtich zu vergr&Bern,
was - in seiner Rolle als Mitbegrinder und -herausgeber der betreffenden
Zeitschrift - natiiriich nicht ohne {positive) Auswirkung auf sein eigenes
symbolisches Kapital bleibt.

Auch wenn Jabergs Name fast Uberali in einem Atemzug mit dem Juds ge-
nannt wird, so kann Jud doch als der be- und anerkanntere, rencmmiertere
Forscher von beiden bezeichnet werden. Dies indizieren die mehr als dop-
pelt so groBe Anzahl seiner Publikationen - nach der von Heinimann in Jud
1973 zusammengestellten Bibliographie inklusiv der Rezensionen insgesamt
375 Titel - die Zeitschriftengrindungen, die ihm zuteil gewordenen Ehren-
doktorwirden der Universitdten Genf, Gent und Strafburg, ebenso wie die
Tatsache, dap gut zwanzig Jahre nach seinem Tod eine von Huber und In-
eichen herausgegebene Neuauflage verschiedener seiner Aufsdtze erscheint
(= Jud 1873).

Bezeichnend ist ebenso, daB vor kurzem ein Teil seiner im Zusammenhang
mit dem AIS entstandenen Briefe publiziert worden sind (= Heinimann
1990/91). Diese Briefe geben nicht nur Einblick in die “"wissenschaft-
lichen, praktischen und nicht zuietzt auch in die menschlichen Probleme,
welche den Verfasser beschaftigten” (Heinimann 1930/91:74), sondern sind
ebenso manifester Ausdruck einer Persdnlichkeit, die Malkiel (1959:253)
als "probably the last Romance advocate and active champion of the classic
Gelehrtenkorrespondenz in a grand manner"” bezeichnet.

Abschliefend sei darauf hingewlesen, daR Jud - wie spéter auch Jaberg -
nach seinem Tod seine Bibliothek als Legat der Universitat Zdrich vermacht

8 |ediglich in einer auf Scheuermeier bezogenen Fufnote im Kapitel
Qber den AIS spricht Iordan von ihm als “Schiler der Ziricher Schule”
(1962:290, Fn. 1). Im Kapitel Uber Jud (ebd.:254-257) bleibt diese jedoch
unerwihnt.
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hat. Das Denkmal, das er sich - ganz abgesehen vom AIS - damit selbst ge-
setzt hat, die seither existierende sogenannte Forschungssteile Jakob Jud,
ist (im Gegensatz zur Jaberg-Bibliothek) mit einem eigenen Budget verse-
hen, in dessen Rahmen die zu den speziellen Interessensgebieten Juds vor-
handenen Buchbestdnde jeweils aktualisiert werden (vgl. Huber 1983:525f.).

3.2.3 Die Exploratoren
3.2.3.1 Paul Scheuermeier (1888-1973)

Nachdem Jaberg und Jud sich fur das Prinzip des Explorators entschieden
und das Gebiet im Suden bis zur Grenze Livorno - Ancona begrenzt hatten,
begannen sie nach Beendigung des Ersten Weltkrieges mit verschiedenen Kan-
didaten Probeaufnahmen zu machen. Sie finden, wie sie spéater in der Ein-
fihrung schreiben, "einen vorzlglichen Expiorator in der Person eines
Schiilers von GAUCHAT und JUD, Herrn Dr. PAUL SCHEUERMEIER [...]" (Jaberg/
Jud 1928b:8)%7.

Scheuermeier wurde 1888 in Zurich geboren. Nach der 1907 am Winter-
thurer Gymnasium abgelegten Matura arbeitet er zunéchst als Primariehrer,
spéater als Sekundarlehrer in Bauma (Tdsstal (Kanton Zirich)). Im Frihling
1909 begleitete er seinen Bruder, ein fir die im Familienbesitz befind-
liche Firma "Brunner Co. Como" tétiger Postkartenphotograph, auf einer
neunwdchigen Italienreise bis nach Bari, in erster Linie, um seinem Bruder
die "damals noch umfangreichen und schweren Apparate” nachzutragen (Scheu-
ermeier 1969:11).

Im Wintersemester 1912/13 fahrt Scheuermeier zweimal w&chentlich von
Bauma hach ZUrich ine Romanische Seminar zu Bovet und Gauchat, im Fruhjahr
1913 immatrikuliert er sich schlieBlich an der Zircher Universitat. Noch
im selben Jahr nimmt er an einer von Gauchat und Jud geleiteten Exkursion
des Romanischen Seminars nach Graubinden teil. Im Sommer 1915 und 1918
unternimmt er drei Forschungsreisen (Blinden, Tessin und Westschweiz) im
Rahmen seinher Dissertation®®, die er, unterbrochen von mehreren militd-

87 Die Bezeichnung als "Schiiler” von Gauchat und Jud erfolgte auf
ausdriicklichen Wunsch Scheuermeiers (s. Scheuermeier an Jud, Thusis,
£.3.1920).

6 £inige Bezeichungen fUr den Begriff "Hohile" in den romanischen
Alpendialekten (*balma, spelunca, crypta, *tana, *cubulum). Ein wortge-
schichtiicher Beitrag zum Studium der alpinen Geldndeausdricke. Diss.
Halle/S. 1920. (= Beiheft der Zeitschrift fir romanische Philologie 69).
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rischen Mobilisationen, 1918 abschlieBt (Scheuermeier 1968:2).

Im Frdhjahr 1919 schiieBlich ergeht an den frisch Promovierten die An-
frage Juds, ob er, zunéchst fUr zweieinhalb Jahre, bereit wére, "flr ihn
und Jaberg in Italien zu 'reisen, um fur einen zu schaffenden italienischen
Sprachatlas die Mundartaufnahmen zu machen” (Scheuermeier 1969:3).

Nach der begeisterten Zusage des damals 31j&hrigen, noch unverheirate-
ten Scheuermeiers bildeten Jaberg und Jud ihn im Sommer 1919

in zahlreichen Besprechungen und praktischen Uebungen, die zum Teil im

Bindner Oberland durchgefihrt wurden, in der Methode der Aufnahme le-

bender Mundarten weiter aus und machten ihn mit den speziellen Zielen

eines linguistischen Atlasses bekannt. Nachdem wir uns dabei ein au-

ssergewdhnlich gunstiges Urteil {iber die wissenschaftliche, moralische

und physische Eignung von Herrn Dr. Scheuermeier erworben hatten, hiel-

ten wir es fir angezeigt, mit ihm einen Vertrag abzuschliessen, der

seine Aufgaben, Pflichten und Rechte gegenliber der Unternehmung fest

umschreibt (Jaberg/Jud 1920:12f.).
Wie wichtig nicht nur die "wissenschaftliche”, sondern gerade auch die
"physische” Eignung fur ein solches Unternehmen war, wird deutlich, wenn
man sich die damalige Forschungspraxis vor Augen flhrt, die im folgenden
Kapite! {3.3) ndher betrachtet wird. Festzuhalten bleibt hier, daB
Scheuermeier offensichtlich Uber eine sehr gute kérperiiche Konstitution
verfligte. Aus seinen "Erinnerungen” geht hervor, daB er bereits 1912 "von
Zurich nach Paris tippelte, ca. 2/3 des Weges zu Fuss, um an der ’Alliance
Francaise’ zu studieren” (Scheuermeier 1969:3). Jud bezeichnet Scheuer-
meier spédter als "homo alpinus und wirklich geeignet, die Alpentaler zu
besuchen” (Jud an Jaberg, Zirich, 14.5.1921). Ebenso bescheinigt Schorta
Scheuermeier "physisch eine unverwliistliche Gesundheit, Zdhigkeit und Be-
weglichkeit, die vor Strapazen nicht zurlckschreckte”, darUberhinaus "psy-
chisch groBe Kontaktfreudigkeit, gepaart mit einer heiteren Gemitsart, mit
Menschkenntnis und Umgangsformen, die ihm bei Bauern wie bei Behdrden die
Turen &ffneten” (Schorta 1974:366).%9

Im November 1919 beginnt Scheuermeier schlieBlich, ausgestattet mit dem
Questionnaire, einem Notizblock, Stift und einer Ica-Kamera, mit den
Sprach- und Sachaufnahmen flur den AIS. Sein von Jaberg und Jud mehr oder
weniger fest vorgezeichneter Weg (s. Kap. 3.3.3) fihrt ihn zunéchst nach
Graublnden und ins Tessin, im Frdhjahr 1920 Uberschreitet er dann - ein
Empfehiungsschreiben des italienischen Unterrichtsministers in der Tasche

88 Ebenso positiv féllt nach einer Zusammenarbeit mit Scheuermeier
das Urteil Wagners aus (wWagner an Jaberg, Neape!, 14.10.1925).
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- die Grenze nach Italien. In dem MaBe, wie in der Schwelz die finan-
Ziellen und verlegerischen Verhandiungen voranschreiten, weitet sich je-
doch auch der raumliche und zeitliche Rahmen von Scheuermeiers Explora-
tion. Anstatt der urspringlich angesetzten zwei Jahre fur die Exploration
der Sudschweiz und Oberitaliens wird Scheuermeier letztendlich bis April
1925, also insgesamt fiinfeinhalb Jahre, im Auftrag des AIS unterwegs sein.
In diesem Zeitraum fluhrt er bis hinunter nach Rom Insgesamt 306 Aufnahmen
durch, womit ihm der Ldwenanteil an der Enquete zugefallen ist.”™
Als 1924 die Realisierung des Plans, ganz Itelien aufzunehmen, immer
konkreter wird und sich somit die Frage nach dem Explorator wieder neu
stellt, schreibt Jud an Scheuermeier: "Sie kdnnen sich denken, dass wir
schon lieber ganz Italien durch Paolo Scheuermeier aufgenommen wissen
wollten, denn Ihre Aufnahmemethoden entsprechen eben unserem an Gilliéron
geschultem Ideal" (ZUrich, 12.10.1924). Die Qualifikation, die diesem
"Ideal” entsprach, skizziert Schorta in seinem Nekrolog auf Scheuermeier
als
wissenschaftlich eine fein ausgebildete Aufnahmetechnik (souverane Be-
herrschung des Aufnahmegespraches, auch in italienischer Sprache), ein
geschultes, alle erdenklichen Lautformen rasch erfassendes Ohr und die
Gabe, das Gehdrte durch ein erprobtes, wahrend der Aufnahmen n&tigen-
falis erweitertes Transkriptionssystem, aufs Papier zu bringen (Schorta
1974:366).
Die Grinde dafiir, daB der mittlerweile 37jdhrige Scheuermeier nach den
vielen akzeptierten Verlangerungen letztendlich ablehnt, noch langer fur
den AIS zu arbeiten, gehen aus einem an seine "Meister” gerichteten Brief
hervor:
Was mich anbetrifft, ware ich unter bestimmten Bedingungen bereit noch
weiterzufahren. Einzig zwei Dinge bestimmen mich, nicht ohne weiteres
den Atlas fur ganz Italien zu machen: die Frau und die Lebensstellung.
[...] Der Gedanke an eine sichere Anstellung in der Heimat kdmmert mich
mehr [als der an die Frau, K.R.]; denn dort kommt mein Wille nicht in
Betracht. Wenn Sie a!so mir eine Stelle nach Erledigung des Ganzen
sichern k&nnten, wollte ich auch noch fur den Schlup zusagen. Ob aber

solche persdnliche Wirtschaft in unserer Schweiz mdglich sei, scheint
mir fast etwas fraglich (Scheuermeier an Jaberg/Jud, Bologna, 20.3.23).

7 giehe die Grundkarte des AIS in Anhang C. Der coberhalb des Hori-
zontalstrichs gelegene Teil der Grundkarte macht Scheuermeiers Explora-
tionsgebiet aus. Der untere Tell der Karte umfaBt die Aufnahmegebiete
Rohifs (80 Aufnahmen in Suditalien und Sizilien) und Wagners {20 Aufnahmen
auf Sardinien) (Jaberg/Jud 1928:15f., 196).
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Da Jaberg und Jud ihm keine Garantien fur eine spdtere Anstellung geben
kdnnen, wéhlt Scheuermeier, als sich ihm die Moglichkeit bietet, den siche-
ren Weg und tritt Ende April 1925 am Stadtischen Gymnasium Bern eine
Stelle als Italienischlehrer an. Selbstkritisch konstatiert er: "Fur die
akademische Laufbahn war ich zu langsam, zu unkritisch und geistig zu we-
nig regsam. Darum machte ich auch [...] keine diesbezlglichen Anstrengun-
gen" (Scheuermeier 1969:29).

Mit der Rickkehr in die Schweiz und dem Antritt der Stelie ist Scheuer-
meiers Mitarbeit am AIS alierdings keineswegs beendet. Zusammen mit den
“Atlasvatern” Jaberg und Jud war, wie Jud es spater charakterisiert, wah-
rend der Explorationszeit ein “Drei-Bund, eine Art wissenschaftlicher
ROtli-Bund [entstanden, K.R.], in dem der Wille zum Durchhalten alle drei
mit gleicher Kraft beseelte und befligelte” (Jud 1948:4). Die Freundschaft
zu Scheuermeier und die volle Anerkennung seiner Leistung bringt ein Brief
Juds zum Ausdruck, den er zum Abschluf der "Wanderjahre” an Scheuermeier
richtet:

1ch méchte diese 5 1/2 Jahre als unsere Wanderjahre bezeichnen: Sie auf

der Fahrt und wir in Gedanken bei Ihnen! Es war die Zeit der Kraftent-

faltung, der wuchtigen Anstrengung, da es galt, physische, materielie
und sachliche Hindernisse in gemeinsamer Anspannung der Kréfte sieg-
reich zu Uberwinden. Stolz dirfen Sie auf Ihre Rekordieistung zurick-
schauen; wenn ich in Paris mit denen sprach, die Sie kannten, war meine

Stimme des Stolzes, dass wir Sie als den unsern betrachten durften.

Diese Treue haben wir versucht, Ihnen in vollem Masse zu vergelten,

Ihnen unsere warme Liebe und Verehrung zum Ausdruck zu bringen, damit

Sie stets mit dem BewuBtsein weiter wandern, Ihre beiden &lteren Freun-

de stehen zu Ihnen, wenn das Bedurfnis sich einstellt [...] {Jud an
Scheuermeier, Zlurich, 10.4,1925).

Nunmehr Gymnasialiehrer, verwendet Scheuermeier die Ferien der folgenden
Jahre - nachdem die Publikation des AIS bereits angelaufen ist - darauf,
zusammen mit dem Berner Kunstmaler Paul Boesch auf das Sachliche gerich-
tete Erganzungsreisen durchzufiihren. FuUnf Reisen haben sie insgesamt un-
ternommen: 1930 zwei Reisen nach Unter- und Mittelitalien, 1931 eine in
das Ostliche, 1932 eine in das westliche Oberitalien, die letzte schiief-
lich 1935 nach Graubunden (Scheuermeier 1943:VIIIf.).

Die Erganzungsreisen waren aufgrund der "Liuckenhaftigkeit und Unein-
heitlichkeit unseres Sachmaterials” n&tig geworden (Scheuermeier
1936:340). Der Grund flr die entstandenen Llcken liegt, wie Scheuermeier
in einem Vortrag Uber die "Methoden der Sachforschung” (1936:339f.) be-
merkt, darin, dag "die Methode unserer Sachforschung sich erst mit der
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Zeit durch die Erfahrung ausgebildet hat”. Im Gegensatz zu Jaberg, der
"auf dem Lande aufgewachsen [ist] und [...] daher die landiiche welt von
Haus aus [kennt]” (ebd.:339), seien Jud und er als "typische Stéddter”
(ebd.) zwar mit der Sprache, weniger jedoch mit dem ldndlichen Leben in
Italien vertraut gewesen.

Auf der Basis seines bisher gesammelten Materiais verdffentlicht Scheu-
ermeier 1934 die sachkundllche Arbeit Wasser- und WeingertédBe im heutigen
Ttalien (Bern) sowie 1937 die in der Festschrift fur Jaberg (s. Kap. 3.2.2.1)
publizierten "Sachkundlichen Beitrége zur Gewinnung des Olivendis in Ita-
lien". 1943 erscheint dann das Werk, das seinen Namen - vor denen Rohlfs
und Wagners - im Zusammenhang mit der Arbeit am AIS bekannt machte, und
Zwar das in Verbindung mit dem AIS stehende, als Publikation jedoch unab-
héngig von diesem erhéltliiche Bauernwerk. Die insgesamt zwei Bande - der
zweite erscheint 1956 - prasentieren mit insgesamt 873 Photographien und
822 Zeichnungen und Holzschnitten (von Boesch) die sachkundliche Material-
sammlung der Exploratoren (= Scheuermeier 1943, 1956). Schorta weist in
seinem Nekrolog auf Scheuermeier darauf hin, daB das Bauernwerk

auch in Italien h&chste Beachtung gefunden hat, und daB die mit Lob und

Anerkennung nicht verschwenderisch umgehende Accademia della Crusca im

Jahre 1863 den Ziircher mit dem fir italienische Zungen schwer aus-

sprechbaren Namen zum ausidndischen korrespondierenden Mitglied er-

nannte (Schorta 1974:369).

Neben dem Schuldienst und der Arbeit am Bauernwerk ist Scheuermeler seit
1943 in der Philologischen Kommission des Dicziunari Rumantsch Grischun
tétig, von 1852-1967 als deren Prasident. Ferner wird er Prasident des

nach dem Tod Jabergs gegriindeten Kuratoriums 2ur Herausgabe des Index (=
Jaberg/Jud 1960). vier Jahre nachdem das Projekt AIS mit Erscheinen des
Index volistandig abgeschiossen ist, wird Scheuermeier von der Universitat
Bern mit der Ehrendoktorwlirde ausgezeichnet. Seine Publikationsliste, die
Schorta nach seinem Tod 1973 zusammenstelite, umfapt insgasamt 62 Titel
(Schorta 1974:370ff., s. ausf. auch Scheuermeier 1968:5ff., 1969:33f,).

AbschlieBend sei bemerkt, daf die Arbeit Scheuermeiers, insbesondere
seine Photographien, seit gut 10 Jahren wieder auf verstarktes Interesse
stoBt. 1980 erschien eine italienische Ubersetzung des Bauernwerk, ein
Jahr spéter wurde seinen Photographien in Rom eine eigene Ausstellung ge-
widmet (vgl. Kap. 1.1). 1989 fanden seine Photos ferner Eingang in die
unter dem Titel Der geraubte Schatten gefiihrte Ausstellung Uber die Photo-
graphie als ethnographisches Dokumentationsmedium {vgl. ebd.).
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Wenn im Romanischen Seminar der Universitat Bern, wo die Negative ar-
chiviert sind, derzeit alle im Zusammenhang mit dem AIS entstandenen Pho-
tographien reproduziert und in Mappen gebunden werden, um als Vorlage bei
eventuellen Anfragen zu dienen, zeigt dies, daB auch in Zukunft mit einer
Nachfrage gerechnet wird.

3.2.3.2 Gerhard Rohlfs (1892-1986)

Das bisher Gesagte zelgt, daB das Aufnahmegebiet im Laufe des Unternehmens
immer weiter nach Suden ausgedehnt wurde. In dem MaB, wie sich das geogra-
phische Ziel des Unternehmens erweiterte und sich herausstelite, dag
Scheuermeier aufgrund seiner persdnlichen und beruflichen Interessen
nicht weiter sudlich als Rom gehen konnte, wurde ein zweiter Explorator in
das Unternehmen eingebunden. Es handelt sich um Gerhard Rohlfs, einen
“vorziiglichen Kenner der suditalienischen verhéltnisse und eine draufgéan-
gerische Forschernatur, wie wir sie ndtig hatten” (Jaberg/Jud 1928b:7).
Rohifs wurde 1892 in Berlin geboren. 1913 legt er in Coburg das Abitur
ab und nimmt in Berlin sein Studium auf, wo er u.a. bei Morf und
Lommatzsch hoért. Wahrend seines Studiums unternimmt er diverse Studien-
fahrten nach Italien und Graublnden, verbringt ferner ein Semester in Gre-
noble. Noch als Student erhait Rohlfs vom Rektor der Universitat Berlin,
Max Planck, den Preis flUr eine im Bereich der Wortgeschichte ausgeschrie-
bene Arbeit. Nachdem er sich als Frontsoldat eine Gasvergiftung _zugezogen
hat, wird er 1916 als dienstuntauglich eingestuft, so daB er seine Studien
fortsetzen kann. 1820 promoviert er bei Morf in Beriin?!, zwei Jahre spa-
ter habilitiert er sich Uber die Griechen und Romanen in Unteritalien
{Genf 1924). 1926, im Alter von 34 Jahren, erreicht den Privatdozenten ein
Ruf als ordentlicher Professor fUr Romanische Philologie an die Universi-
tdt Tubingen, 1938 wird er schlieBlich die Nachfolge Karl Vosslers in Man-
chen antreten (Weinrich 1959:257Ff.).72

't Ager, area, atrium. Eine Studie zur romanischen Wortgeschichte.
Diss. Berlin 1920.

2 Was Weinrich (1959) in seinem Nekrolog ausl&dBt: 1944 wird Rohifs
von einem Oberstleutnant aus seinem Bekanntenkreis bel der Gestapo denun-
ziert, nachdem er, wie er in einem spateren Brief an Jaberg schreibt,
seine "Ansichten {iber Staat und Partei, Kriegsaussichten, Parteimethoden
und die an den Juden begangenen Verbrechen ziemlich unverblimt (und sehr
unversichtig) dargelegt hatte" (Rohlifs an Jaberg, MUnchen-Pasing(, )
Forts.
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Rohifs Tatigkeit fUr den AIS umfasst die Jahre 1922-1928, féllt also in
die Zeit seiner Berliner Privatdozentur sowie seiner Tabinger Professur.

In den insgesamt 15 Monaten, die er im Dienst des AIS unterwegs ist, fihrt
er insgesamt 80 Aufnahmen in Stditalien und Sizilien durch (Jaberg/Jud
1928b:196).

Wann und wie der Kontakt zwischen Jaberg/Jud und Rohlfs entstanden ist,
ist nicht genau festzustellen, da die ersten erhaltenen Briefe Zwischen
thnen m.W. von 1922 datiert sind. Aus einem Brief Jabergs an Rohifs {Bern,
6.8.1922) geht jedoch hervor, daB dieser berelits im Jahr zuvor Zwei sid-
ftalienische Aufnahmen fUr Jaberg und Jud gemacht hatte. Der Grund fur
Rohifs zumindest tempordren Aufenthalt in Suditalien ist der Plan eines
kalabresischen worterbuches, das ab 1932 de facto erscheinen wird (s.u.).

Im eben genannten Brief schldgt Jaberg Rohifs vor, ihn fiir seine be-
reits geplante neue Reise nach Siiditalien mit 100 sfr. zu subventionieren
unter der Bedingung, daB er fUr das Atlasunternehmen zwei vollstadndige
Aufnahmen mache und ihnen zukommen lasse. Gleichzeitig fragt er an, ob
Rohifs bereit sein werde,

gegen eine Entschadigung von 50 Franken pro Aufnahme noch weitere
Punkte fur uns abzufragen, die Sie nun allerdings aus Ihrem eigent-
lichen Studiengebiet [Kalabrien, K.R.] hinaus ndrdlich von Cosenza,

nach der Basilicata, vielleicht nach Apulien oder an die Westkiste von
Sizitien fuhren wirde? [...] Der Zweck, den wir mit Aufnahmen in Unter-
italien verfolgen, ist ein doppelter: Einmal méchten wir beim Studium
von Wortern, die wir in Qberitalien aufgenommen haben, wissen, wie die
Verhéltnisse in Unteritalien fiegen, ohne mit Nachschlagen von Worter-
blchern viel Zeit zu verlieren; andererseits aber sollen diese Aufnah-
men den Charakter von Sondieraufnahmen haben, d.h. wir méchten daruber
orientiert sein, wie unser Questionnaire sich unter den besondern kui-
turellen Verhdltnissen von Unteritalien bewdhrt fUr den Fall, dass wir
unsere Untersuchungen dber das urspinglich projektierte Gebiet ausdeh-
nen wiirden.

Der Charakter der Aufnahmen als Sondierungsaufnahmen bringt es mit
sich, dass die untersuchten Punkte weiter auseinander liegen missen als
die von uns in Oberitalien aufgenommenen Punkte. [...] Die Aufnahmen
mussen sich natGrlich in unsere Materialsammlung einfiigen. Da ist nun
eines, was wir besonders vermissen: es ist die sachliche Orientierung,
die unsern Atlas Gber den ALF hinausfihren soll. Die Aufnahme muss ein
Bild geben von den Formen der landwirtschaftiichen Gerate [...], etwa

2(Forts.)
20.8.1945). Er wird von seinem Amt supendiert und muf sich vor Gericht
verantworten, kann jedoch aufgrund des “"energischen Eingreifen[s] unseres
Dekans und der sehr geschickten FUhrung der Vorverhandiungen von Seiten
eines verstidndnisvolien Staatsanwaltes” (ebd.) dem Konzentrationslager
entgehen. Verurteilt zu einer Geldstrafe von 2000,- RM zugunsten des Roten
Kreuzes, konnte Rohifs Ende 1944 sein Amt wieder aufnehmen.
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in dem Sinne, wenn auch weniger volistdndig als in dem Werke M.L. Wag-

hers Uber das landliche Leben in Sardinien. Dazu wére es absclut not-

wendig, dass Sie photographieren wiirden. Kdnnten Sle sich wohl dazu
verstehen? [...] Sie haben ja gewiss Erfahrung genug in Dialektaufnah-
men, um unsere Ratschldge als Uberflissig anzusehen, aber Sie verstehen
gewiss auch, dass Ihre TAtigkeit fur uns in den Rahmen des von uns Un-
ternommenen hinelnpassen miisste (Jaberg an Rohifs, Bern, 6.8.1922 [Hv.

K.R.1).

Rohlfs akzeptiert die gestellten Bedingungen "mit grésstem Vergnligen” und
dankt Jaberg und Jud "fur die groBe Unterstltzung und Foérderung, die Sie
dadurch gleichzeitig meinen eigenen Forschungen angedeihen lassen” (Rohlfs
an Jaberg, Berlin-Steglitz, 9.8.1922). Im selben Brief AuBert er sich
allerdings kritisch gegenliber dem "auf ndrdliche Verhiltnhisse zugeschnit-
tenen Questionnaire” (ebd.; s. dazu Kap. 3.3.1).

Im September 1922 beginnt Rohlfs, wie aus einem Dokument Uber die Dauer
der Aufnahmen von Rohlfs und Wagner (= Jaberg/Jud o.J.) hervorgeht, mit
der ersten von spdter insgesamt sieben Campagnen im Dienst des AIS. In dem
MaB, wie sich die finanzielle Situation sowie das Projekt der Konkurrenten
Bertoni und Bartoli entwickelt (s. Kap. 3.4, 3.6), und sich somit langsam
herauskristallisiert, ob und wenn ja, in welchem Rahmen das slditalie-
nische Material ebenfalls verdffentiicht werden soll, ergehen in den fol-
genden Jahren Jedesmal neue Anfragen an Rohlfs:

Sie haben Jud bereits mitgeteilt, dass Sie dieses Jahr wieder nach Un-

teritalien gehen und dass Sie eventuell bereit wéren, wieder eine An-

zahl Aufnahmen fur uns zu machen. Ich méchte heute in etwas bestimmtie-
rer Form die Anfrage an Sie stellen, ob Sie zu denselben Bedingungen
wie letztes Jahr etwa 10 Aufnahmen flir uns machen wiirden [...]. Da wir
in diesem Fall voraussehen, dass wir die von Ihnen gesammelten Materia-
lien als Anhang zum ASI [sic] verdffentlichen, missten wir irgend eine

Forme! vereinbaren (was in mtndlicher Besprechung geschehen kdénnte),

wonach Sie sich verpflichten wiirden, das von Ihnen gesammelte Material

nicht in einer Form zu veroffentlichen, die eine Verdffentlichung durch
uns ausschliessen oder erschweren wirde (Jaberg an Rohifs, Bern,

3.6.1923).

Vier Tage spéter stimmt Rohlfs zu (Rohlfs an Jaberg, Berlin-Lichterfelde,
7.6.1923). Um die Vergleichbarkeit der Materialien Nord- und Suditaliens
nicht zu gefdhrden, wird er im August desselben Jahres zwei Tage lang von
Jaberg instruiert. Dann reist er zu Scheuermeier nach Italien, um sich von
ihm vor Ort in die spezielle Methodik des AIS einweisen zu lassen.

Da Rohlfs sich, der Einschatzung Juds zufolge, "noch in der Phase des
mehr nach dem Wort suchenden Explorators” (Jud an Jaberg, Zlrich,
5.8.1923) befand, ging es bel der Zusammenkunft vor Ort insbesondere dar-

um, sein Interesse fUr den Sachbereich zu verstidrken und ihn in die Me-
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thode der Sachforschung einzufiuhren. Dazu gehdérte, wie Jaberg in einem
Begleitbrief an Scheuermeier bemerkt, auch, dag er "besser photographieren
lernen [soll]" (Jaberg an Scheuermeier, Bern, 28.8.1923). Dariberhinaus
muBte sich Rohifs mit dem von Jaberg und Jud veranschlagten sogenannten
"impressionistischen” Transkriptionsverfahren (s. Kap. 3.3.5) vertraut
machen. Zuvor bzw. bei seinen eigenen Aufnahmen hatte er, wie aus der Ein-
fuhrung zum AIS (Jaberg/Jud 1928b:214) hervorgeht, das traditionelle
"schematisierende” Transkriptionssystem benutzt, wobei er sich, wie Jaberg
und Jud (ebd.) bemerken, “dem impressionistischen Verfahren um so mehr
gendhert [hat), je weiter er sich von seinem Spezialgebiet - Kalabrien -
entfernte”.

Scheuermeier resUmiert in einem Brief an Jaberg und Jud das Zusammen-
treffen mit Rohlfs. Ich zitiere hier eine etwas ldngere Passage, die Auf-
schiuB Uber die Persdnlichkeit und, eng verbunden damit, die Arbeitsweise
dieses Forschers gibt:

Plgtzliich stand also vor mir und dem erstaunten Sujet von Antronce ein
Berliner + Brille + Wadenbinde + Photokasten mit Stativ, [...] 2 Tage

zu frih. Er setzte sich sogleich hin, hérte zu und begann, die Diskus-
sion. [...] Am folgenden Tag [...] brannte [er] vor Unternehmungsiust
und Schaffenseifer. Als er merkte, daB ich nicht von meinem normalen
Tramp abging, 209 er kurz entschlossen auf eigne Faust in die nachste
Gemeinde hinab, um dort an diesem Tag in S. Pietro allein gleich was
aufzunehmen, [...]

Gleich in der ersten Stunde kam er mir mit gelehrten Aufki&rungen

[...]. Vielleicht tat er es, weil er in Bern frisch geladen worden war

und zeigen wollte, daB er phonetisch~terminologisch gebildet sei. Ich
kenne bekanntlich alle diesbezuglichen Fremdwdrter nicht recht und em-
pfinde diese Licke nicht, wenn es gilt zu transkribieren. Das lange
phonetische Diskutieren vor dem Sujet war mir daher unsympathisch
[...]. [...]

Ich merkte, daB er auch selber schon praktischer Explorator ist. Wah-
rend meine Schwelzer Studenten bis jetzt immer diskret und still neben
mir geschwiegen und geschrieben hatten, ergriff dieser oft das Wort,
das er mir von den Lippen rif, um selber auf das Sujet einzureden und
die Hédnde zu verwerfen. Wir gingen da offenbar im Temperament oder in
der Beurteilung des Augenblicks nicht Hand in Hand. [...]

Ein Haufen von Probliemen und Ideen erflilt ihn bestdndig und [8Bt ihn
die AuBerlichen Schattenseiten des Lebens weniger spliren. Sie verfiUhren
ihn aber auch, mitten in der Aufnahme philologischen Fragen nachzujagen
und Uberlegungen zu machen, welche die Objektivitdt der Apperzeption
bedrohen kdnnen. Ich firchte fast, er ist etwas jener philologische
Explorator, die Gilliéron nicht wlll: nlcht immer genllgend unvoreinge-
nommen und objektiv. [...]

Ich muB meinen Eindruck von Rohifs Ohr und Transkription zusammenfassen

und mit der meinen vergleichen. VYor allem fiel mir auf, dag noch keiner
meiner Schweizer Begleiter mich mit der abweichenden Transkription oder
Apperzeptionsschwierigkeiten so Jange aufhielt wie Rohlfs. Das kann
allerdings von vielen Ursachen herriuhren. [...] 3) ist daran aber auch
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sein Ohr schuld, Ich habe nicht den Eindruck, daB dieses sehr fein sei;
er hat einige Male Sachen Uberhort, die bei Unvoreingenommenheit auch
ein ungeschultes, aber feines Ohr hatte hdren k&nnen. Dann machte ich
die interessante Konstatierung, daf dem Norddeutschen und dem im Unter-
italienischen Gelibten in Oberitalien viele Dinge auffallen oder Schwie-
rigkeiten machen, die uns Schweizern fast wie etwas Heimisches als na-
turlich vorkommen. {...] Das Schlimmste fUr sein Ohr ist, dag er keine
Mundart spricht, d.h. keine sicher verankerte Muttersprache hat. Er ist
Berliner, der nicht Berlinerisch spricht, sondern in Siuddeutschiand
seine Jugend verbracht hat (Scheuermeier an Jaberg/Jud, Ornavasso,
5.9,1923).

Trotz dieses unglnstigen Urteils halten Jaberg und Jud an Rohifs fest. Die
Grinde hierfir gehen aus einer an Gililéron gerichteten Mittellung vom
23.12.1924 hervor:
M. Rohifs est privat-docent & I’Université de Berlin (on ne peut pas se
passer des Allemands! les Suisses ont refusé d’aller dans I’Italie mé-
ridionale!); Il fait depuis plustieurs années des é&tudes dans I'Italie
méridionale et connalt fort bien le pays. If s’est acquitté de sa tache
avec beaucoup de dévouement et - 4 trés bon marché (Jaberg/Jud 1924:1
[Hv. K.R.]).
Mitte September 1923 bricht Rohifs zu seiner dritten Campage im Dienst des
AIS auf, die er nach finf Aufnahmen im Dezember desselben Jahres ab-
schiieBt (Jaberg/Jud o.J.:1). Immer noch sind es seine Photographenquali-
taten, die Jaberg und Jud nicht zufriedenstellen:
Rohlfs hat zwei sehr schdne Aufnahmen (Oriolo und Acri) geschickt, aber
miserable Photographien. Ich werde ihm schrelben, er solle das Tempo
fur die Photos verlangsamen. Er arbeitet darin zu unsorgfiltig. Wir
kénnen fUr derartige Schundware nicht viel Geld auslegen (Jaberg an
Jud, Bern, 20.1.1924).
Im weiteren Verlauf der Forschungspraxis konnten Jaberg und Jud allerdings
feststellen: "Rohlfs Photos und Aufnahmen werden stets besser: wenn wir
ihn bei der Stange halten k®nnen, so ware Suditalien in guten Handen" (Jud
an Jaberg, Zlrich, 20.5.1924).
Im Januar 1924 fragen die Herausgeber lhn erneut, ob er bereit sei,
noch einige Punkte zu den abgemachten Bedingungen aufzunehmen. "Wir [...]
ventilieren gegenwértig die Frage, wie weit wir nach Slden gehen kénnen.
Es hangt dies von den Finanzierungsmdglichkeiten ab, die vorldufig noch
dunkel sind” (Jaberg an Rohlfs, Bern 15.1.1924). Kurze Zeit spater sieht
die Situation bereits anders aus:
Dass wir jetzt [nach dem gescheiterten Projekt Bartoli-Bertoni, K.R.]
doppelt bestrebt sind, fUr Italien etwas Definitives zu schaffen und

daflir unsere ganze Energie einsetzen werden, ist selbstverstdndlich.
Ihre Aufnahmen denken wir nun bestimmt zu publizieren und es ist mbg-
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lich, dass wir spéter noch einmal mit einem Erweiterungsvorschlag an

Sie herantreten werden. Doch ist dafir die finanzielle Grundlage noch

nicht geschaffen; wir sollten es nun in ersten Linie mdglich machen,

dass Scheuermeier noch bis nach Rom gehen kann (Jaberg an Rohlifs,

Bern, 23.1.1924 [Hv. K.R.]).

Am 9.2.1924 unterbreitet Jaberg Rohifs einen konkreteren Pian und ver-
sucht, ihn zur Verdichtung des Punktnetzes auf weitere 35 Aufnahmen zu
verpflichten. Dieses Mal jedoch akzeptiert Rohlfs - im Interesse seiner
weiteren universitiren Karriere - nur unter Vorbehait:

So gern ich die Gelegenheit benutzen wirde, mein Arbeitsfeld in Unter-

italien zu erweitern und zu vertiefen, und so begeistert ich mich den

Interessen und dem Fortschreiten Ihres Unternehmens zur Verfigung stel-

len mdchte, muss ich doch bedenken, ob ich durch einen noch weiter ver-

langerten Aufenthalt in Italien nicht Schwierigkeiten mit der Univer-

s/tdt bekomme und ob nicht eine {dngere Periode der Produktionslosig-

kelt meine weiteren Karriere schaden kdnnte. So méchte ich mich einst-
weilen nur fiur ein weiteres halbes Jahr Ihnen zur Verfiigung stelien

[...]. Solite dann noch Arbeit zu leisten sein, so m&chte ich mir vor-

behalten, diese erst nach dem Wintersemester zu Ubernehmen. Doch héngt

dies vollstindig von der mehr oder weniger grossen FreizlUgigkeit der

Berliner Universitat ab (Rohlfs an Jaberg, Briatico, 22.2.1924 [Hv.

K.R.]).

Am 2.3.1924 bricht Rohlfs zu seiner vierten, mit 203 Tagen einschliieBlich

der Reisedauer insgesamt [Angsten Campagne fUr den AIS auf, die er im No-
vember 1924 abschlieft (Jaberg/Jud o.J.:1f.}. Die fiUnfte Campagne von

insg. 140 Tagen Aufnahmedauer erfolgt von Frihjahr bis Herbst 1925, thr
folgen noch zwei kiirzere in den Jahren 1926 und 1928 (12 bzw. 10 Tage)
(ebd.).

Auch wenn sein Name mit dem des AIS verbunden ist, so sind es im Falle
Rohlfs - &hnlich wie bei wagner, im Gegensatz jedoch zu Jaberg, Jud und
Scheuermeier, deren Renommee sich auf dem AIS grindet - andere, spatere
Arbeiten, die ihn bekannt und berlGhmt gemacht haben. Dazu z&hlen das
Dizionario delle tre Calabrie (3 Bde., Mailand 1932-39), flUr dessen Ausar-
beitung er, wie oben angemerkt, bereits wéhrend der AIS-Zeit Materiai ge-
sammelt hatte, die Historische Grammatik der italienischen Sprache und
ihrer Mundarten (3 Bde., Bern 1949-54) sowie der bedeutsamerweise als "Der
Rohlfs" bezeichnete zweibdndige Studienflihrer Romanische Philologie (Hei-
delberg 1950/52). Abgesehen von diesen 'gewichtigen’ Verdffentlichungen,
manifestiert sich die Anerkennung Rohlfs an seinen zahireichen Preisen,

Ehrenmitgliedschaften und Denkschriften. Mit seiner Arbeit Uber die "Bas-
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kische Kuitur im Spiegel des spanischen Lehnwortes”?® erhéait er 1934 den
Hugo-Schuchardt-Preis der Academia Vasca de Ciencias. 1939 wird ihm fur
seine Forschungen zum Griechentum in Unteritalien die Ehrendoktorwirde der
Universitit Athen verliehen. 1340 wird Rohlfs Mitglied der Bayerischen
Akademie der Wissenschaften, 1953 als Nachfclger Benedetto Croces Mitglied

der {exklusiven) Kéniglich Schwedischen Akademie der Wissenscharften. Dar-
iiberhinaus ist er Ehrenmitglied des Consej% Superior de Investigaciones =
Cientificas in Madrid (1950), der Societd di Storia Patria per la Puglia,
korrespondierendes Mitglied des Institut d’Estudi;Hs Catalans in Barcelona ”
(1952) sowie der Accademia defla Crusca (1956). Anlaglich seines 60. Ge-
burtstags widmen ihm seine Freunde und Schiler die Aufsatzsammiung An den
Quellen der romanischen Sprachen (Halle 1952), zum 65. erhalt er die von

H. Lausberg und H. Weinrich herausgegebene Festschrift Romanica (= Laus-
berg/Weinrich 1958) (Weinrich 1959:258ff.). Die darin enthaltene, von L.

Bihl zusammengestellte Bibliographie Reohifs umfaBt insgesamt 262 Nummern.

Zu seinem 75. Geburtstag erh&lt Rohifs erneut eine Festschrift, die von R.

Baehr ’und K. Wais herausgegebene Serta Romanica.(Tilbingen 1968).74

3.2.3.3 Max Leopold Wagner (1880-1962)

Die Herausgeber des AIS zogen 1924 in Erwdgung, auch Sardinien in das Auf-
nahmegebiet einzubeziehen. Dabei war es nahellegend, an Jabergs ehemaligen
Pariser Kommilitonen Max Lecpold Wagner ais potentiellen Explorator zu
denken, Der damals 44jdhrige war, so Heinimann (1882:452), "bereits ein
anerkannter Spezialist auf dem Gebiet [der sardischen Sprache und Kultur,
K.R.]J". Auch Iordan (1962:292, Fn. 1) bescheinigt Wagner, daB er "besser

als jeder andere Linguist, ob Italiener oder Fremder, die sardischen Dia-
lekte [kennt]”,

Der 1880 in MUnchen als Sohn eines Kaufmanns geborene Wagner nahm nach
dem Abitur (1899) sein Studium an der dortigen Universitdt auf, studierte
ferner - u.a. bei Gilliéron und G. Paris - in Paris, Florenz und Wurzburag,
FUr seine Staatsarbeit (ber sardische Wortbildung erhait er 1305 vom Senat
der Minchener Universitit das mit 4000,~ Mark dotierte D&llingerstipen-

73 In: Philologische Studien aus dem romanisch-germanischen Kultur-
kreis. Kar! Voretzsch zum 60. Geburtstag dargebracht Halle 1927, 323-348.

74 Erstaunlicherweise widmet lordan in seiner Fachgeschichte Rohifs
kein sigenes Kapitel, sondern portrétiert ihn gleichsam Scheuermeier - im
Gegensatz jedoch zu Wagner - in einer FuBnote (s. Iordan 1962:90ff., 290f.).
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dium, das er in demseiben und darauffolgenden Jahr zu Forschungsreisen
nach Sardinien nutzt (vgl. Manuppelia 1955:40, Heinimann 1982:466). Auf
der Basis des an Ort und Stelle gesammelten Materiais reicht Wagner 1906
an der Wirzburger Universitit seine Dissertation iber die Lautiehre der
sddsardischen Mundarten ™ ein, die, wie Rohlfs (1962:621) in seinem Ne-
krolog auf Wagner schreibt, "nicht nur ein Novum, sondern geradezu ein
philologisches Ereignis™ darstellte.

Im selben Jahr noch beginnt Wagner als Oberlehrer fur neuere Sprachen
an der deutschen Realschule in Konstantinopel zu arbeiten (Manupella
1955:40). Eine finanzielle Unterstiitzung der Wiener Akademie ermdglicht
ihm dariliberhinaus, mehrfach Reisen innerhalb der Tlrkei zu unternehmen,
auf denen er sich insbesondere mit dem Juden-Spanischen beschaftigt. Von
1911-1913 ist Wagner Assistent am Romanischen Seminar des Hamburger Kolo-
nialinstituts. Wahrend dieser Zeit unternimmt er Reisen nach England, Spa-
nien und wiederum nach Sardinien. Ab 1913 arbeitet er als Lehrer an der
deutschen Schule in Mexiko, kehrt zu Kriegsbeginn im Janr darauf jedoch
wieder nach Berlin zurick, wo er 1914/15 unter Heinrich Morf promoviert
{vgl. Pop 1852a:592, Rohlfs 1962:622).

In den folgenden Jahren bleibt er, zunicht als Dozent an der Universi-
tat und Oberlehrer am Fichte-Gymnasium, an Berlin gebunden. In einem aus
dieser Zeit datierten Brief an Jaberg schreibt er, er sei zwar mit seiner
dortigen Stelle zufrieden, empfinde es aber als &uferst unangenehm, "dass
ich, der ich sehr zigeunerhafte Gewohnheiten habe, gezwungen bin, auf
meine Auslandfahrten vorderhand noch zu verzichten, hoffentlich nicht mehr
fur lange Zeit" (Wagner an Jaberg, Charlottenburg, 24.4.1920).

1921 verdffentlicht wagner, als (IV.) Beiheft zu WuS, das mit mehr als
100 Photographien und Skizzen ausgestattete, dem Urteil Heinimanns
(1982:451) zufolge “anschauliche und methodisch mustergiiitige Buch" (ber
Das ldndiiche Leben Sardiniens im Spiegel der Sprache, das 1928 ins Ita-
lienische Ubersetzt wird?.

1822, im selben Jahr, in dem sich Rohlfs an derselben Universitdt habi-
litiert, wird wagner in Berlin zum ordentlichen Professor ernannt, bleibt
als solcher jedoch nur zwei Jahre im Amt. Was Pop (1952a:592) véllig ig-

75 Diss. Halle/S. 1907, (= Beiheft der Zeitschrift fir romanische
Philologie 12),

" La vita rustica della Sardegna rispecciata nella sua linguia
Cagliari 1928,
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noriert und Hubschmid (1950:23) als "Ricktritt” deklariert, schitdert
Rohlifs foigendermaBen:

Gewisse AuPere Umstdnde sowie sein ausgeprégtes individuelles Unabhan-
gigkeitsbeddrfnis fuhrten jedoch dazu, daB er der normalen Dozenten-
laufbahn entsagte. Er war kein Lehrer fur die Masse. [...] Sein Weg
strebte fort von den ausgetretenen StraBen [...] (Rohlfs 1962:622 [Hv.
K.R.J).

Daf der Grund fur wagners "Rlcktritt” nicht, wie es diese offizielle, be-
schiénigte und geradegeriickte Darstellung glauben mag, seine besondere In-
dividualitst ist, sondern vielmehr seine sexuelle Einstellung, geht deut-

lich aus der inoffiziellen Kommunikation der Wissenschaftler hervor, in

der sie anscheinend als ’offenes Geheimnis’ gehandeit wird. In einem Brief
an Jaberg schreibt Jud:

Gauchat erzahite mir gestern, dass wagner piétzlich von Berlin habe
abreisen missen wegen Anklage von Homosexualitat. Wahrscheinlich sei er
unterwegs nach Stdamerika, wo er gute Freunde habe. Rohlfs hat seine
Freude gut versteckt, als er mir das von Gauchat ihm mitgeteilte Faktum
berichtete: naturlich steigen seine Aktien und daher die Eile nach Ber-
lin zurlickzukehren (Uber Mdnchen {Vvossler)) (Jud an Jaberg, Zlrich,
8.,11,1924).7

Wagner selbst dufiert sich beziiglich dieser "Anklage” Jaberg und Jud gegen-
Uber auch nur sehr undeutlich und schiebt ietzlich einen anderen - offi-
Ziell legitimierten - Grund fur seinen Abgang vor:

Ich habe inzwischen an Unannehmlichkeiten das denkbar Mdgliche erlebt,
wobei meine Gegner auch vor bewussten Entstellungen nicht zurlckge-
schreckt sind und sich bemUht haben, aus einer Micke einen Elefanten zu
machen. Die Sache endete damit, dass ich um meine Emeritierung gebeten
habe, die mir auch bewilligt wurde, Da ich dadurch meine vollen Beziige
beibehalte, bin ich zum mindesten materieiler Sorgen enthoben. Was mich
veranlasste, diese LOsung anzustreben, war u.a. auch mein schwankender
Gesundheitszustand. Ich leide seit Mexiko an einer tropischen Ruhr, die
mich immer wieder in Abstdnden heimsucht und dies sich insbesondere bei
plétzlichem Temperaturwechse! einzustellen pflegt (Wagner an Jaberg,
Madrid, 30.4.1925).

T Die Homosexualitdt Wagners wird auch in anderen Briefen themati-
siert (s.w.u.). Sie wird spater - wenn auch als Vermutung formuliert -
sogar publik gemacht, allerdings keinesfalls in einer sprachwissenschaft-
lichen Fachzeitschrift, sondern in einem Reise- und Kulturfihrer Sardi-
hiens, Hier heiBt es lUber "Den Sarden aus Minchen"”: "Wagner, der die enge
wWelt der Geheimratsgelehrten schon friih gescheut hatte, gerat in Geldnot.
1921 endlich als Professor an die Berliner Universitdt berufen, veriiert
er Mitte der zwanziger Jahre pl&tzlich einen akademischen Auftrag und da-
mit auch sein Gehalt. "Seine homosexuellen Neigungen rochen in dem stren-
gen Magistermilieu héchstwahrscheinlich nach Skandal”, vermutet Professor
Manlio Brigaglia in Sassari" (Kraatz 1986:112).
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In den kommenden Jahren hat er 'mehr als genug Gelegenheit, seinem Bedlrf-
nis nach “"Austandsfahrten” (s.0.) nachzukommen. Der Institution Universi-
tdt entbunden, jedoch finanzieil abgesichert, hélt er sich von 1925 bis
1930 vorwiegend in Italien (auch Madrid) auf, insbesondere in Rom, Neapel
und auf Sardinien. In die ersten zwei Jahre dieser Zeit fillt seine Tatig-
keit flUr den AIS.

Der erste diesbeziigliche Kontakt wurde bereits im August 1924 gekniipft,
als sich Jaberg - halb ratsuchend, halb anfragend - an den sich derzeit in
Positano befindlichen Wagner wendet:

Sie haben wohl von Rohlfs erfahren, dass wir unser Projekt eines
schweizerisch-italienischen Sprachatlasses erweitert haben, Scheuer-
meler geht so weit nach Siiden, als bei ihm die Lust und bei uns die
Mittel vorhalten. Rohifs liefert uns das Material fir einen siiditalie-
nischen Appendix mit dinnerem Netz [...]. Die Frage ist nun, ob wir
Sardinien mit einbeziehen wollen und wie viele Punkte hier ein ungefih-
res Bild der wichtigsten dialektischen varietaten geben wiirden. Dariber
hétten wir gerne Ihr Urteil. Wenn wir die Dichte gieich wahien wie fur
Sizilien, so ergeben sich flir Sardinien ca. 12 Punkte. Nun ist uns na-
turlich durchaus klar, dass in Sardinien das Punktnetz wegen der
Mannigfaltigkeit der sardinischen Dialekte dichter sein solite als in
Sizilien; allein technische Griinde (der Masstab fir Siditalien ist

dreimal kleiner vorgesehen als flir Norditalien) verbieten uns, von den
finanziellen abgesehen, auf mehr als etwa 16 zu gehen. Was meinen Sie
dazu? Wir waren Ihnen fur eine Meinungsdusserung sehr dankbar.

Die andere Frage ist die des Explorators. Vielleicht erinnern Sie sich
noch, dass ich IThnen in dieser Frage vor ungefahr einem Dutzend Jahren
geschrieben habe. Unterdessen sind wir beide &lter geworden und auf
Ihre persodnliche Mitarbeit diirfen wir kaum mehr zahlen. Aber an wen
gelangen? Mit der Arbeit von Rohlfs sind wir zwar sehr woh! zufrieden:
aber in die neuartigen Verhaltnisse von Sardinien miisste er sich zu-
néchst einleben und wir hatten gerne jemand, der schon eingelebt ist.
So ist guter Rat teuer, wenn sich in Ihrer Brust nicht doch noch der
alte Wandertrieb regt (Jaberg an Wagner, Bern, 2.8.1924).

Die Antwort Wagners:

Ich bin der alte Zigeuner geblieben und bin genau so reise- und aben-
teueriustig wie in meinen jungen Jahren. Ihr Projekt interessiert mich

in héchstem Grade und Ich bin chne weiteres bereit, die Aufnahmen in
Sardinien vorzunehmen, die Sie bendtigen. Nichts ké&nnte mir erwiinschter
sein. Wenn ich irgend eine jingere Kraft wisste, die die Aufgabe an
meiner Stelie erledigen kdnnte, wirde ich gerne eine solche vorschla-
gen: da das aber nicht der Fall ist, ist es wohl am besten, ich Uber-
nehme selbst die ehrenvolle Aufgabe (Wagner an Jaberg, Positano,
6.9.1924).

Trotz dieser spontanen und sicheren Zusage geraten die Pldne um die Auf-
nahme Sardiniens noch mehr als einmal ins Wanken. Grund dafur ist die
(aufgrund der universitdren Schwierigkeiten) ausbleibende Reaktion Wagners
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auf die weiteren Briefe von Jaberg sowie das Wissen um dessen psychisch
labile Konstitution, die nicht nur die spatere Arbeit im Terrain erschwert

(vgi. Kap. 3.3), sondern zunécht einmal auch die zuveridssige Zusammenar-
beit der Forscher:

Die Zusammenarbeit mit Wagner macht mir nun doch einige Bedenken.
K8nnen wir, auch wenn er zusagt, auf ihn zdhien oder ist er psychisch
so angegriffen, dass er unsicher ist? Warum versucht er auf der Durch-
reise nach Italien nicht einen von uns zu sehen? Warum antwortet er auf
die Briefe nicht? Per Korrespondenz kdnnen wir ihn nicht engagieren,

wir missen jhn_sehen und er muss sich mit unserer Methode vertraut ma-
chen. Wird er mit Rohlfs verkehren wollen? Wird er mit Scheuermeier —
eine Aufnahme machen wollen? Nach den Bemerkungen von Paulyn filirchte
ich auch, dass er nach der Art Griera’s mit Versinheitlichung der
Transkripion aufnehmen wiirde. Andererseits méchte ich ihn auch nicht so.
einfach fallen lassen. Er hat gewiss tiefe seelische Erschiitterungen
durchgemacht; das lasst sein Verhalten verstandlich erscheinen. [...]

Wenn Rohifs nicht sein ausgesprochener Nebenbuhler ware und wenn ich
nicht wlsste, wie empfindlich seelisch Leidende sind, wiirde es mir
leichter, gleich fur Rohlfs zu votieren (Jaberg an Jud, Bern,

24.1.1925).78

Jedoch ziehen Jaberg und Jud Wagner letztendlich nicht aus perséniicher

RUcksichtnahme vor, sondern vor allem deshalb, weil er Rohlfs gegeniiber

bereits eingearbeitet bzw. qualifizierter - und damit auch ’billiger’ -

ist:
Ich habe bei der Zusammenkunft mit Rohifs und Scheuermeier wieder ge-
sehen, dass Rohl!fs phonetisch entschieden unsicherer ist als Scheuer-
meier. Ich fUrchte, wenn wir ihn in ein ganz neues Gebiet schicken, so
kompromittiert er uns mit ungeniigenden Transkriptionen und einen mona-
telangen Obungsaufenthalt kénnen wir ihm auch nicht bezahien (Jaberg
an Jud, Bern, 11.3.1925),

Anfang April, nachdem Wagner immer noch nicht reagiert hat, schidgt Jaberg

Jud vor, auf ihn zu verzichten und Uberlegt erneut, Roh!fs fur Sardinien

anzustellen (Jaberg an Jud, Bern, 9.4.1925). Ende desselben Monats trifft

ein Brief von Wagner ein, in dem er sich dem Unternehmen gegeniiber gene-

rell zwar aufgeschlossen zeigt, aus gesundheitlichen Grinden jedoch lieber

verzichten méchte, zumal er -~ wie Jaberg bereits vermutete (s.0.) einer

Zusammenarbeit mit Scheuermeier, insbesondere jedoch mit Rohlfs, skeptisch

gegenliberstehe (Wagner an Jaberg, Madrid, 30.4.1925). Statt sich mit der

78 gpatestens hier stellt sich die Frage, warum gerade Rohlfs es spé-
ter Ubernommen hat, einen Nekrolog auf Wagner zu schreiben. Der “tiefe
Hass", den Jud zwischen ihnen vermutet (Jud an Jaberg, Zurich, 8.11.1924},
hat sich méglicherweise gelegt, als sie nicht mehr in unmittelbarer Kon-
kurrenz zu- bzw. direktem Kontakt miteinander standen.
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Absage zufrieden zu geben, unterbreitet Jaberg Wagner zwei Wochen spéter
einen ’maBgeschneiderten’ Plan, dem zufolge Wagner pro Monat nur die Half-
te der Aufnahmen wie Scheuermeier zu erledigen hétte, so dap er

die Mdglichkeit [hatte], Unterbrechungen in der Aufnahmetatigkeit ein-
treten zu lassen, wenn Ihr Gesundheitszustand es notwendig machen soli-
te. Meinen Sie nicht, dass es s0 ginge? Nicht nur wegen Ihres Forscher-
namens, sondern auch aus Grlinden des persdnlichen Vertrauens haiten wir
sehr auf Ihre Mitarbeiterschaft. Andererseits scheint uns, dass es auch
fur Sie eine Genugtuung sein scllte, Ihr sardinisches Lebenswerk in

dieser Form einem grésseren Werk einzuordnen, das, hoffen wir, auf Ge-
nerationen hinaus die romanische Philolocgie befruchten wird (Jaberg an
wagner, Bern, 15.5.1925 [Hv. K.R.]).

Nach erneutem Schweigen antwortet Wagner funf Wochen spater, dap er "jetzt
endgullitig entschiossen [sei], die Aufgabe zu {ibernehmen” und unterbreitet
Jaberg und Jud bereits Vorschldge zu Crtauswahl (insgesamt 22 Punkte) und
Zeltplanung {Wagner an Jaberg, Lacco Amenc {Ischia), 23.6.19825). Am 20.8.
teilt er ihnen jedoch mit, daB er nach einer Blinddarmoperation so ge-
schwécht sei, daB er "unter diesen Umstdnden nicht im entferntesten daran
denkeﬁ [kann], die Anstrengungen der Explorationsarbeit auf mich zu neh-
men” (Wagner an Jud, Neapel, 20.8.1925). Wie groB das Interesse seitens
Jaberg und Jud ist, den renommierten und eingearbeiteten Wagner zu ge-
winnen, zeigt die Tatsache, daB und wie bzw. mit welchem Entgegenkommen
sie sich trotz aller Zweifel und der eingegangenen deutlichen Absage im
September noch einmai an Thn wenden:

Die Situation ist so, dass wir wohl auf Sardinien verzichten miissen,

wenn Ihre Absage definitiv ist. [...] Wir haben uns nun gesagt, dass

das, was Sie wohl am meisten zurickhalt, die Bindung an mehr oder weni-
ger vorgeschriebenes Programm ist, das Ihrem Unabhéangigkeitsbedirfnis
zuwiederlauft [sic]. Vielleicht ist es Ihnen auch zuwieder, mit Scheu-
ermeier zusammen Zu arbeiten. Wir méchten Ihnen also Folgendes vor-
schlagen: Statt mit Scheuermeier kommen Sie einmal mit mir zusammen und
wir machen eine gemeinsame Aufnahme [...]. Wir verpflichten Sie nicht

zu einer bestimmten Anzaht von Punkten in Sardinien. Sondern Sie ma-
chen, was Ihnen gut scheint und héren auf, wenn es Ihnen passt, frei-
lich mit der Einschriankung, dass Sie die Abreise nicht ldnger als bis
Ende November hinausschieben, denn bis Ende April 1926 miissen wir im
Interesse unserer Verlagsverhandlungen so weit sein, dass wir ein An-
zahl| definitiver Karten herstellen knnen., Wenn Sie uns das Material

auch nur fir einige sardinische Punkte liefern wirden, so ware das fir
uns sehr wertvoll: es wirde erlauben, den italienischen mit dem sardi-
nischen Waortschatz zu vergleichen, wenn auch die innersardischen Ver-
hidltnisse nicht zum Ausdruck kamen (Jaberg an Wagner, Bern, 16.8.1925)

Am 20.9.1925 antwortet Wagner, da er bereit wére, probeweise mit Scheuer-
meier zusammenzuarbeiten, um hinterher eine definitive Entscheidung zu
treffen. Im AnschluB an die von belden Seiten aus als positiv betrachtete
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Zusammenarbeit in den Marken gibt Wagnher Jaberg am 14.10.1925 - nach mehr
als einem Jahr der Verhandiung - schlieBlich seine Zusage. Im November
1925 beginnt er die erste Campagne flr den AIS, die er im August 1926 nach
insgesamt 12 Aufnahmen abschlieBt. Die erste Aufnahme, die in der Schweiz
eintrifft, kommentiert Jud:

Erste Aufnahme von Wagner! Bravo! [...] natOrlich ist das ein anderes

Aufnahmeverfahren als das von Scheuermeier, selten, besser fast nie,

syntaktische Schwankungen, Doppelformen, da Wagner die sardischen For-

men eben bereits im Ohr hat und wohl auch unbewusst normalisiert (Jud

an Jaberg, Zlrich, 25.11.1925 [Hv. K.R.]).

Wie aus dem Einflihrungsband (Jaberg/Jud 1928b:213f.}) hervorgeht, benutzte
Wagner - ebenso wie Rohifs - ein "schematisierendes” Transkriptionsver-
fahren. Wahrend allerdings Rohlfs sich im Laufe der Zeit auf das von Ja-
berg und Jud veranschiagte einstelite, hat Wagner das von ihm bisher prak-
tizierte Transkriptionsverfahren durchgéngig beibehalten. Der Kommentar
der Verfasser: "es ging nicht an, erfahrene Forscher zur Aufgabe fester
Transkriptionsprinzipien zu veranlassen” (ebd.:214).

DaB in der Forschungspraxis offenbar auch wWagners Homosexualitat eine
Rolle spielte, zeigen die folgenden Passagen aus den Briefen Jabergs und
Juds:

Ich flirchte, dass Wagner eben auch in Sassari polizeilich (berwacht

wird und dass die Homosexualitédt eine Rolle spielt, die die Polizei

wohl| nicht alizuschwer hat herausbringen k&nnen. Doch habe ich trotzdem

Wagnher einen Brief in Deinem Sinne geschrieben. Wir mlissen uns zwar auf

den Abbruch gefasst machen; aber versuchen wollen wir das Letzte doch
noch [...] (Jaberg an Jud, Bern, 14.4.1928).

Ich wirde Wagner raten, einmal Sassari als Generalquartier zu wéhien,
wo ein anderer Prafekt wohnt. Es ist natlrlich mdglich, dass die Homo-
sexualitdt als Vorwand genommen wird, um Wagners Exploratorentatigkelit
{durch Bartoli-Bertoni) zu hindern. [...] Da wéire es gut, Wagner wirde
eben direkt nach Sassari reisen [...] {(Jud an Jaberg, Zirich,

13.4.1928),

Auf Schwierigkeiten sttt Wagner offensichtlich auch aufgrund seihes AuBe-
ren, So heiBt es im November desselben Jahres in einem Brief Jabergs:

Mit Wagner wird wohl nichts mehr zu machen sein; wir kénnen hdchstens
auf spatere, bessere Zeiten zdhlen. Er zleht den Verdacht, wie er ganz
richtig sieht, wegen seines Ausseren auf sich. Seine Nase ist dran
Schuid, sagte meine Frau, bevor Wagner selbst davon schrieb. Er hat so
eine Art internationales Gaunergesicht, das zu seinem Wesen gar nicht
stimmt, Als einzige Moéglichkeit sdhe ich noch, wenn er in Rom einige
Sudsarden auftreiben kdnnte (Jaberg an Jud, Bern, 7.11,1926).
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Im Mai 1827 bricht Wagner zu seiner zweiten und letzten Campagne auf. Nach
insgesamt gut 140 Tagen beendet er im Juli 1927 seine Tatigkeit flr den

AIS und Ubergibt Jaberg und Jud insgesamt 20 Aufnahmen - zwei weniger, als
urspriinglich vorgesehen.™

Wie bereits erwdhnt hielt sich Wagner bis 1930 hauptsachlich in Italien
auf, 1931 geht er zuriick nach Deutschland, veridst es 1934 allerdings wie-
der und nimmt an der Universitat Coimbra (Portugal) eine Gastprofessur an.
Nach drei Jahren ibersiedelt Wagner wieder nach Rom, wo er wihrend der
néchsten Jahre als wissenschaftlicher Leiter fur die Ausarbeitung eines
deutsch-italienisch/italienisch-deutschen Worterbuchs arbeitet, das aller-
dings nicht erscheint (Pop 1952a:582). Nach dem Ende des Zweiten Weltkrie-
ges lehrt Wagner bis 1951 wiederum an der Universitat Coimbra, wobei er
zwischenzeitlich ein Jahr lang gleichzeitig eine Gastprofessur in lilinocis
(Urbana) wahrnimmt. 1951 verlegt er schlieBlich seinen Wohnsitz nach
Washington, wo er sich an die Ausarbeitung des in Aussicht gestellten
Dizionario etimologico sardo begibt. Der zweite Band des insgesamt drei-
bdndigen "Opus maximum"” (Rohlfs 1962:624) erschei.nt schiieBlich kurz vor
seinem Tod im Jahr 1962 bei Winter in Heidelberg.

"Wagners wissenschaftliche Leistung hat in der Welt die verdiente Aner-
kennung gefunden” (Rohlfs 1962:626). In der Tat wird Wagner 1951 ausfan-
disches Mitglied der Societa Nazionale di Scienze, Lettere ed Arti (Nea-
pel), 1952 Mitglied der Accademia della Crusca und der Heidelberger Aka-
demie der Wissenschaften. 1954 wird er zum Mitglied der Bayrischen Akade-
mie der Wissenschaften, 1956 der Deputafione Storia Patria per la Sardegna {3
(Rohlfs 1962:626f.). Anlaglich seines 70. Geburtstags geben seine Freunde
seine Historische Sardische Wortbildungsiehre heraus (Bern 1952). Seine
Publikationsliste weist bis 1955 einschlieBlich vieler Rezensionen insge-
samt 397 Titel aus (Rohifs 1962:623). Dem Urteil Leo Spitzers zufoige ist
Wagner nach Hugo Schuchardt der grdfte Sprachenkenner unter den Romanisten
(Iordan 1962:92f,, Fn. 2). Wenn ferner Jaberg wagner als “Weltmann der
Linguistik™ (zit. nach Rohifs 1962:627) rihmt, darf diese Bezeichnung
allerdings nicht darlber hinwegtiuschen, daB ihn nicht (nur) sein Reise-
bedlrfnis veranlaBte, der heimischen Universitdt den Riicken zuzukehren,
sondern daf die Chance auf eine "nomale” Karriere innerhalb der Institu-

™ Zu den Grinden, die letztendlich zu dem vorzeitigen Abbruch der
Exploration Sardiniens fUhrten, siehe Kapitel 3.3.2.
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tion aufgrund seiner Homosexualitdt zumindest in Deutschland empfindlich
besintrachtigt war, Im vorfiegenden Fall hat diese Eigenschaft die prak-
tischen Urteile der Beteiligten deutlich beeinfluBt. Umso widerspriichii-
cher erscheint es, daB sie offenbar auf die Reputationsbildung weder po-
sitiv (da ausgebiendet) noch negativ (aus der Not wird eine Tugend ge-
macht) EinfluB nimmt.

3.2.4 Zusammenfassung

In diesem Kapitel sind die an der Erstellung des AIS beteiligten Forscher
vorgestellt worden. Dabei hat sich gezeigt, daB sowoh! die Konzeption als
auch die Ausarbeitung des AIS (im Gegensatz zum ALF) von fachlich ausge-
bildeten und durch Titel ausgewiesenen Forschern vorgenommen wurde. Den
fortschreitenden Planen der Herausgeber entsprechend hat sich das Explora-
torenteam erst im Vertauf des Unternehmens selbst rekrutiert, wobei die
Motive, die zum Engagement sowie zur Mitarbeit der einzelnen Forscher
fuhrten, unterschiedlichen Ursprungs waren. wWahrend die Ersteliung des AIS
fur Jaberg, Jud und Scheuermeier zum Lebenswerk wurde, stellte die Mitar-
beit am AIS fur Rohlfs und Wagner eher eine Nebentitigkeit dar. Im Gegen-
satz zu den Schweizern, die den GroBteil ihrer Reputation aus dem AIS be-
zogen haben, waren es bei den deutschen Forschern andere Werke, die sie _
bekannt und beriihmt gemacht haben. Auf die Mitarbeit des bereits renom-
mierten Wagner hatten die Herausgeber des AIS besonderen Wert gelegt.

Die biographischen Notizen insbesondere zu den Exporatoren haben ferner
gezeigt, daB die persodnlichen Verhéaltnisse und Qualifikationen der For-
scher starken EinfluB auf die Konzeption des AIS und die Methoden zu sei-
ner Ersteilung ausibten. Deutlich sichtbar wurde dies z.B. an den Griinden,
die Scheuermeier zu seinem ’Ausstieg’ veranlaBten - was eine Durchbrechung
des Prinzips des 'enguéteur unique’ zur Folge hatte -, an den Grinden, von
denen Wagners Mitarbeit und damit der Einbezug Sardiniens abhing, ebenso
an der Tatsache, daB die Exploratoren aufgrund ihrer unterschiedlichen
(sprachlichen und wissenschaftlichen) Herkunft verschiedene Aufnahme- und
Transkriptionsverfahren angewandt haben. Wie stark der EinfluR der Person
des Forschers auf die Methode ist, wird auch im folgenden Kapite! immer
wieder deutlich werden.
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3.3 Die Methode

In diesem Kapitel soll die von Jaberg und Jud gewédhite und von den Explo-
ratoren praktizierte Methode zur Auswahl und Erfassung der Objekte ihres
Gegenstandes aufgezeigt werden. Dem forschungslogischen Ablauf entspre-
chend werde ich zunéachst die Konzeption des "wichtigsten Arbeitsinstrumen-
tes" (Jaberg/Jud 1928b:1), des Fragebuches, skizzieren (Kap. 3.3,1). Dann
soll gezeigt werden, wie, d.h. nach welchen Kriterien, die Wahl der Netz-
dichte {Kap. 3.3.2), der zu explorierenden Orte (Kap. 3.3.3) sowie der
Gewédhrsieute (Kap. 3.3.4) erfolgte. SchiieBlich wird gezeigt werden, wie

und mittels welcher medialen Techniken die Sprachaufnahmen (Kap. 3.3.5)
und die Sachaufnahmen (Kap. 3.3.6) von den Exploratoren durchgefilhrt wur-
den.

3.3.1 Die Konzeption des Fragebuches

Die Ausarbeitung eines Fragebuches stellte fiir Jaberg und Jud (1928b:175)
"die wichtigste, schwierigste und langwierigste vorbereitende Aufgabe”
dar. "Wichtig" war diese Aufgabe, da das Fragebuch als Ausgangs- und
Orientierungspunkt einer groBangelegten und systematisch durchgeflihrten
empirischen Feldarbeit darliber entscheidet, was aus dem potentiell unend-
lich groBen Objektbereich herausgelst und damlt (berhaupt zum Gegenstand
der Forschung gemacht werden soll. "Schwierig” und "langwierig" war diese
Aufgabe schon allein deshalb, weil die Forscher, insbesondere Jud, sich
hier mit einem Objektbereich vertraut machen muBten, Uber den sie aufgrund
ihrer vornehmlich stadtisch und universitdr geprdgten Herkunft und Lebens-
weise zunéchst keine profunden Kenntnisse verfigten und Uber den es zu-
néchst kein umfangreiches Anschauungsmaterial gab, wie es spater dem Be-
nutzer mit dem AIS - im Ubrigen als "gedruckte Quelle” (vgl. Kap. 2.2) -
vorlag, aus dem man diese Kenntnisse hitte erwerben kdénnen (vgl. Kap.
3.2,3.1; vgl. Jud 1911/12:5),

Was den Umfang des Fragebuches oder Questionnaires® und damit auch der
Materialsammlung betrifft, so war dieser

8 Neben den deutschen benutzen Jaberg und Jud in Anlehnung und Aner-
kennung ihres "Meisters” durchgéingig franzésische Termini (Questionnaire,
Enquéte, Sujet etc.). Der durchaus naheliegende Gedanke, der Objektsprache
entsprechend italienische Termini zu verwenden bzw. solche einzufihren und
durchzusetzen, wurde offensichtlich nicht gefaBt.
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naturgemap [!] stark dadurch begrenzt, daB die Gewahrsieute, die der

Explorator fur seine Aufnahme auswahlt, sich aus wirtschaftiichen Grin-

den h&chstens flir elnige Tage (auch gegen Vergitung) zur Verfiigung

stetlen wollen (Jaberg/Jud 1922/23:2 [Hv. K.R.1).
Angesichts der materielien Zwadnge war im allgemeinen das Abfragen von rund
2000 Wortformen®! machbar, die als Normalquestionnaire (Qn) die Grundiage
der Enquete darsteliten®, Der sprach~ und sachgeographischen Konzeption
des Atlas entsprechend enthielt das Fragebuch nicht nur wortformen, son-
dern stellte zumindest partiell auch Fragen nach Aussehen, Beschaffenheit,
Funktions- und Verwendungsweisen etc, der in Frage stehenden Gegenstinde.
So wurde beispielsweise gefragt (S. 38/39 des Fragebuches):

la falce 'messoria’ (dentata o no?) / [...] trebbiare (battere Il gra-

no). Come si trebbia? (Sistemi attuali e antiquati) / i coreggiato

(ev. altri arnesl) / Paia (com’® fatta?) / [...] mondare il grano

(come sl procede?) (zit. n. Jaberg/Jud 1928b:155f, [Hv. K.R.]1).
Welche Selektionskriterien legten Jaberg und Jud dem Fragebuch zugrunde?
Zunachst ist festzustelien, daB eine Vorauswahl schon dadurch gegeben war,
daB sich ihr Unternehmen als Teil kzw,. als Beitrag zu einem romanischen
Sprachatlas verstand (v gi. Kap. 3.1), der einen Vergleich der erfaBten
Einzelsprachen ermdéglichen sollte. Im Interesse der Vergleichbarkeit der
Materialien muBten sie also das bestehende Gllliéronsche Fragebuch zumin-
dest partiell Ubernehmen - und damit gleichzeitig dessen Selektivitit re-
produzieren und erharten. Die erste Grundiage ihrer systematischen Aufnah-
men stelite demnach das ins Italienische Ubersetzte Questionnaire des ALF g
dar, das im Verlauf der weiteren Forschung mehrfach revidiert und den
blndnerischen und italienischen Verh&ltnissen angepapt wurde (Jaberg/Jud

81 Korrekterweise muB angefligt werden, daB das Questionnaire zwar in
erster Linie auf lexikologische Formen ausgerichtet war, es dariiberhinaus
Jedoch auch morphologische sowie syntaktische Fragen enthielt (s. Jaberg/
Jud 1828b:176f.).

& Das Qn, das im Durchschnitt innerhalb von drei Tagen abgefragt
wurde (Jaberg/Jud 1928b:195), ist im Einflhrungsband zum AIS vollstandig
abgedruckt (ebd.:145-175). Wie an dieser Stelle bemerkt sel, wurde Uber
das Qn hinaus ein um das Doppelte erweltertes Questionnaire (Qe) erstellt,
mit dem die wichtigsten Mundartengruppen in gréBerem Umfang fixiert wer-
den sollten. Das Material der Qe wurde z.T. in die Kartenlegenden aufge-
nommen (s. Kap. 3.7}, z.T. fUr eventuelle spétere Publikationen zurickge-
stellt (Jaberg/Jud 1928b:175). Ferner wurde ein auf ca. 800 Formen redu-
ziertes Questionnaire (Qr) erstellt, das fiir die Erhebung in den (im AIS
erstmals aufgenommenen} Stddten vorgesehen war (s. ebd.:175f.). Die fol-
genden Ausfihrungen konzentrieren sich auf das mit Abstand (354mal) am
hdufigsten abgefragte Qn (Qe: 29mal, Qr: 28mal).
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1928b:31.).

Eine der Hauptanforderungen an das Questionnaire bestand, so Jaberg und
Jud im Kapitel Uber die "Ausarbeitung des Fragebuches” (1928b, Kap. VIL1
(175-183)), zunachst darin, “eine mdglichst reiche und charakteristische
Auswah! der sprachlichan Eigentimlichkeiten des zu erforschenden Mundart-
gebietes [zu] erfassen” (ebd.:175). Sie fihren aus, bei der Abfassung des
(Normal-)Fragebuches sei

in erster Linie der lexikologische Gesichtspunkt maBgebend gewesen.

Unser Ziel war es dabei, den gebréuchliichsten Wortschatz des gemeinen

Mannes zu erfassen. Dabei wurde bescnders die landwirtschaftliche Ter-

minologie berlicksichtigt. Bis zu einem gewissen Grade waren wir auch

durch den ALF gebunden, den wir zwar nicht kopieren, aber doch fort-
setzen wollten. Auf bestimmte Probleme war unser Fragebuch nicht zuge-

schnitten (ebd.:176 [Hv. K.R.]).
warum das Interesse der Forscher nun gerade dem landwirtschaftiichen Le-
bens- und Arbeitsbereich galt, scheint so klar, daB die Antwort auf diese
Frage im gesamten Einfuhrungsband offenbleibt - was nicht verwundert ange-
sichts der Tatsache, daf hierfur auch kaum theoretisch-methodisch begrin-
dete Argumente angeflihrt werden k&nnen. Selbst der mit der fortschreiten-
den Industrialisierung verbundene Konservierungsgedanke, mit dem das Un-
ternehmen (u.a.) begrindet wurde (vgl. Kap. 3.1), taucht in der Einfihrung
nirgendwo auf. Wie selbstverstdndlich reihen sich Jaberg und Jud in den
Kontext renommierter Arbeiten ein wie beispielsweise Schuchardts Aufsatz
"Sachwortgeschichtliches Uber den Dreschfiegel"®, Meyer-Libkes in WuS I
(1909) publizierte Arbeit “Zur Geschichte der Dreschgerate” oder J. Gili-
ierons und J. Mongins Etude de géographie linguistique. "Scier"” dans la
Gaule romane du sud et de ['est (Paris 1907), obwoh! ja, wie sie selbst
sagen, eigentlich gar kein spezielles Problem untersucht werden solite.

Die fur die Erstellung des Fragebuches erforderliche Kenntnis der b#u-
erlichen Kultur hatten Jaberg und insbesondere Jud auf ihren Forschungs-
reisen erworben (vgl. Kap. 3.2.2). Ich zitiere nochmals die einschlagige
Passage aus einem Brief Juds:

Dann lag mir aber vor allem daran, sachlich mich recht einzuteben; mit

dem Bauern, weicher ein einfacher, aber mit gutem natlrlichen Verstande

begabter Mann ist, kletterte ich im ganzen Hause herum, um alle Teile
kennen zu lernen; er demonstrierte mir den ganzen Vorgang des Spinnens
und Webens, er erkidrte mir einlasslich die ganze Alpenwirtschaft, so

dass ich nach "Meringer” nun auch allm&ahlich sachlich mich biide (Jud
an Jaberg, Sedrun, 1.7.1907 [Fettdr. K.R.]).

8 In: Zeitschrift fir Romanische Philologie 34 (1910), 257-294.
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In dieser Passage kommt sehr deutlich zum Ausdruck, daB das wissen vom
Untersuchungsobjekt durch die eigene unmittelbare, auf ganzheitliche zu-
sammenh&nge ausgerichtete Anschauung und den direkten Kontakt mit den Men-
schen gewonnen wurde, deren Kultur es zu beschreiben galt. Wenn das Frage-
buch nun, wie Jaberg und Jud im Vorwort der EinfUhrung bemerken, aus "den
sprachlichen und sachlichen Erfahrungen, die wir auf unsern Dialektreisen
machten” (Jaberg/Jud 1928b:2), hervorgegangen ist, so stellt es als Resul-
tat dieser Erfahrung die materielle, objektivierte und verauperlichte Form
der vom Standpunkt des Forschers k&rperlich wahrgenommen Wissensbestande
anderer dar. Seine ’vorwissenschaftiiche’ Erfahrung wird zur Grundiage
seiner wissenschaftlichen Arbeit.

Die Erfahrungen mit und Vorstellungen von den Wissensbestianden dieser
“einfachen, aber mit gutem naturiichen Verstand begabten” (s.0.) Menschen
gaben dem Fragebuch jedoch nicht nur seinen Inhalt, sondern strukturierten
ihn auch. Die Perspektive der Befragten wurde, wie das folgende Zitat
deutlich zeigt, zum Ausgangspunkt fUr den Aufbau des Fragebuches, da nur
so die erfolgreiche Durchflihrung der Materialsammliung gewdhrisistet
schien:

Keih theoretisch vollkommen es, wohl aber ein

praktisch durchfiUhrbares Fragebuch ist vonnsten

[...]. Jede Frage mufte gewissermapen auf die Goldwaage gelegt werden,

bevor sie endglitig ihren Platz innerhalb des Fragebuchs zugewiesen er-

hielt. Dieses ist nach sachlichen Gesichtspunkten geordnet: d.h. die

Fragen sind so gestellt, daf der Gewdhrsmann einen Rundgang durch die

thm sachlich und seelisch vertraute Umgebung antritt und dem aufzeich-

nenden Explorator auf seine Fragen die mundartliche Antwort gibt

(Jaberg/Jud 1922/23:2 [Fettdr. K.R.]).

Im EinfUhrungsband, genauer gesagt im Kapitel (ber die "Ausarbeitung des
Fragebuches” (Jaberg/Jud 1928b, Kap. VII.1.) schreiben Jaberg und Jud
dann:

Lexikologische, morphologische und syntaktische Fragen findet man in

unserm Fragebuch in zwangloser Aufeinanderfolge. Unser Bestreben war,

der Mentalitdt der Sujets méglichst entgegenzukommen, indem wir ohne
jede Pedanterie dem natGrlichen Zusammenhang der Assoziation folgten.

Wir muften auch darauf Ricksicht nehmen, daB erfahrungsgemap alies For-

maie und Abstrakte die Gewdhrsleute viel rascher ermidet als das Kon-

krete. Das Fragebuch, das mit Serienfragen wie Zahlen, Monatsnamen,

Jahreszeiten, Wochentagen beginnt und mit den Verwandtschaftsnamen und

Namen der Kdrperteile fortfdhrt, ist auch so aufgebaut, dag es vom

Leichteren zum Schwereren fortschreitet. Angstliche Sujets verlieren so

nicht gteich von Anfang an den Mut; sie bekommen den Eindruck, daB sie

ihre Aufgabe spiaslend erledigen werden, und das ist sehr wichtig
(Jaberg/Jud 1928b:177f. [Hv. K.R.]).
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In dieser Darstellung tauchen die Befragten lediglich als Gegenstand theo-
retisch-methodischer bzw. didaktischer Uberlegungen auf. Der zentralen und
aktiven Rolle, die die Befragten bei der Abfassung des Fragebuches ge-
spielt haben, tragen Jaberg und Jud zumindest ansatzweise Rechnung, wenn
sie in ihrem Vorwort bemerken:
Unsere wertvollsten Mitarbeiter waren dabsi {beim Abfassen der Frage-
blcher, K.R.] die Sujets selbst. Thr Zdgern, ihre Unsicherheiten, ihre
kritischen Bemerkungen machten uns auf die Fehler aufmerksam, die wir
bei der Abfassung begangen hatten; ihre sachlichen und sprachiichen
Bemerkungen lieBen uns Erga&nzungen vornehmen: manche ihrer spontanen
Satzformulierungen - die nicht immer in tadellosem Schriftitalienisch
abgefaBt sind - nahmen wir ins Questionnaire auf; es sind unsere besten
Satzfragen geworden (Jaberg/Jud 1928b:3).
wenn auch die Gewahrsleute hier als "Mitarbeiter” bezeichnet werden, ist
die damit implizierte Erhebung in den Rang der Forscher und die Verbunden-
heit mit diesen nur von kurzer Dauer. Als Lieferanten eines Wissens, iiber
das die Forscher nicht selbst verflgen, sind sie akzeptiert, bei allen
anderen Fragen der angemessenen Erforschung ihrer Kultur sind sie aller-
dings ausgeschlossen. SchlieBlich ist der Atlas nicht flr sie bestimmt,
sondern fir die interessierten Kollegen vom Fach (vgl. Kap. 3.1). Nur an
dieser einen Stelle werden die Befragten als “Mitarbeiter" bezeichnet,
sonst {im Ubrigen noch im selben Satz) durchgangig ais "Sujets". Dabei
l&aRt der FuBnotenkommentar zu dieser Praxis - "unschén, aber eindeutig und
praktisch” (Jaberg/Jud 1928b:11, Fn., 1) - deutlich werden, dap sie hier
nicht als (erkennende) Subjekte, die ihre eigene Kultur studieren kdnnen
und sollen {(eben als Mitarbeiter), verstanden werden, sondern vielmehr als
"étre vivant soumis & !'observation” (Petit Robert), also als dem Forscher
unterworfene Objekte. Immerhin erhielten die Befragten dafiir von den Ex-
ploratoren eine finanzielle Entschadigigung. "Das war immer die ‘ultima
ratio’, den letzten Widerstand zu lberwinden. Selten umsonst" {Scheuer-
meier 1969:8).84
Die Gleichsetzung zwischen Forscher und Erforschtem, die durch die Mit-
arpeiterschaft unterstellt wird, verschieiert jedoch nicht nur die soziale
Distanz und unterschiedliche Machtverteilung zwischen ihnen8, sondern

8 Wie hoch der Betrag war, mit dem der "Widerstand" im einzelnen
Uberwunden wurde, |48t sich heute nicht mehr feststellen.

% Sie wird auf den Photographien, auf denen Forscher und "Sujets" zu
sehen sind, augenféillig (s. Anhang E).
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1agt gleichsam unbemerkt, daB der Forscher nicht nur einen anderen, son-
dern dap er Uberhaupt einen Standpunkt seinem Objekt gegeniiber einnimmt,
durch den, wie Saussure feststellt, der Gegenstand Uberhaupt erst geschaf-
fen wird. Die Einnahme eines Standpunktes impliziert (notwendigerweise)
Distanz, die als solche zugleich Bedingung und Produkt der wissenschaft-
fichen Arbeit und der fir sie konstitutiven und sie konstituierenden Ob-
jektivitat ist (vgl. Bourdieu 1980:43ff,), Auf den Widerspruch, in den
dabei insbesondere der im Feld arbeltende Sprachwissenschaftier oder Eth-
nologe aufgrund seiner (kdrperlich-rdumlichen) Ndhe zur und seines Inbe-
griffenseins in die Objektwelt gerét, weist Bourdieu hin:

fLa encore,] le rapport & Pobjet que i'on dit objectif, et qui im-

pligue la distance et ['extériorité, entre en contradiction, de maniére

tout a fait pratique, avec le rapport pratique gu’il doit nier pour se

constituer et constituer du méme coup la représentation objective de la

pratiqgue [...] (Bourdieu %980:60f.).
Genau dieser Widerspruch manifestiert sich in der Art, wie Scheuermeier
sein Verhéltnis zu den "Sujets" darstellt:

Mit meinen Sujets hatte ich menschlich meist ein angenehmes Vertrauens-

verhéltnis. FUr den normalen italienischen Bauern ist im allgemeinen

der Fremde ein 'signore’, dem er sich mit héflichem Entgegenkommen

fugt. [...] Natirlich konnten die einfachen Leute die Motive meines

Tuns nicht verstehen; wie so auch (Scheuermeier 1969:26 [Hv. K.R.])?
Bei aller vermeintlichen Vertrautheit ist die Distanz zwischen Forscher
und Erforschtem im vorliegenden Unternehmen wohl nie in Frage gestelit
worden, und dies offensichtlich weder seitens der Forscher noch seitens
der Erforschten. Sie erscheint "natirlich”, unbewuft, fraglos gegeben, was
fur sich genommen einen Sinn fiir die eigene Position im sozialen Raum und
die mit dieser Position verbundenen Grenzen, fUr das, was man sich 'eriau-
ben’ darf und was nicht, voraussetzt®,

B vgl. Bourdieu (1984a:5): "Les catégories de perception du monde
social sont, pour |’essentiel, le produit de I’'incorporation des struc-
tures objectives de PPespace social. En conséquence, elles inclinent les
agents & prendre le monde social tel qu’il est, A {’accepter comme allant
de soi, piutdét qu’a se rebeller contre lui, & fui opposer des possibles
différents, voire antagonistes: le sens de la position comme sens de ce
que ['on peut ou que !'on ne peut pas 'se permettre’, implique une accep-
tation tacite de sa position, un sens des limites (‘ce n'est pas pour
nous’) ou, ce qui revient au méme, un sens des distances, & marquer et &
tenir, & respecter ou 3 faire respecter - et cela, sans doute, d’autant
pius fortement que les conditions d’existence sont plus rigoureuses et le
principe de réalité plus rigoureusement imposé (de |14 le profond réalisme,
qui caractérise le plus souvent la vision du monde des dominégs [...1}".
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In erkenntnistheoretischer Hinsicht lduft eine sich nicht reflektie-
rende Beobachterposition, d.h. das Ausblenden des Standpunktes des For-
schers sowie der objektiven Bedingungen, die die Einnahme dieses Stand-
punktes erst ermdglichen, der Position Bourdieus (1980:49) zufolge Gefahr,
das eigene Verhéltnis zur Welt auf den Gegenstand der Objektivierung zu
Ubertragen. Auf die wissenschaftlichen Fehler und epistemologischen Ver-
zerrungen, die daraus resultieren, weist Bourdieu mehrfach hin:

Dés le moment ou nous observons ie monde social, nous introduisons dans

notre perception un biais qui tient au fait que, pour parler du monde

social, pour |'étudier afin d’en parler, etc., il faut s’en retirer.

Le biais qu’on peut appeler théoriciste ou intellectualiste consiste a

oublier d’inscrire, dans la théorie que I’on fait du monde sociale, le

fait gu'elie est le produit d’'un regard théorique. Pour faire une

science juste du monde social, il faut & la fois produire une théorie

{construire des modéles, etc.) et introduire dans la théorie finale une

théorie de I'écart entre la théorie et la pratique (Bourdieu 1987:113,

vgi. auch 1980:49),
Die den Objektivismus kennzeichnende Trennung zwischen einem theoretischen
Erkenntnismodus einerseits und einem praktischen andererseits wird auch
von Jaberg und Jud aufrechterhaiten. Im Kapitel zur Ausarbeitung des Fra-
gebuches (Jaberg/Jud 1928b, Kap. VII.1), d.h. im ‘eigentlichen’, ’wissen-
schaftlichen’ Teil der Einfluhrung, erscheint das Fragebuch ausschlieflich
als Resultat theoretisch-methodischer Uberlegungen, die sozusagen vom
Schreibtisch aus unternommen worden sind. DaB das Fragebuch im Feld, in
der Praxis, in direktem Konktakt mit den Befragten und den dabei gewonne-
nen Erfahrungen entstanden ist, erfahrt der Leser zumindest an dieser
Stelle nicht, Dieser Hinweis erfolgt in der 'uneigentlichen’ Entstehungs-
geschichte des AIS, d.h. im Vorwort (ebd.:2f.).

Was der Leser ebenfalis dem Vorwort und nicht etwa dem entsprechenden
Kapitel entnehmen kann, ist die Tatsache, daf es im Veriauf des Unterneh-

mens Probleme mit der Anwendung des Fragebuches gegeben hat. Das Fragebuch

war wahrend der schweizerischen und oberitalienischen Dialektreisen ent-
standen (s.0., vgl, auch Kap. 3.2.2), war also auf ndrdliche Verhaltnisse
zugeschnitten. Problematisch wurde sein Einsatz in dem Moment, als das
Untersuchungsgebiet (ber den urspriinglichen Plan hinaus nach SlUden hin
ausgedehnt werden sollte und somit auch die besonderen kulturellen Bedin-
gungen dieses Gebietes berlcksichtigt werden muBten. Die Probleme, die
dabei auftraten, spricht Rohlfs In einem an Jaberg adressierten Brief an:
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Was 1hr Questionnaire betrifft, so habe ich bereits im vergangenen Jahr
die Erfahrung gemacht, daB es fur sidliche Verhaltnisse nicht immer
recht angebracht ist, oder vorsichtiger gesagt: Bei einer Durchsicht
einer solchen slidlichen Aufnahme erhiit man zwar eine Vorstellung von
dem lautlichen Charakter, kann sich aber aus dem so gesammelten Mate-
riat noch lange kein Bild von dem Wortmaterial machen: Die Gemise- und
Kulturpflanzen sind andere, der Ackerbau und die Viehzucht spielt sich
unter anderen Verhéltnissen, nach anderen Gesichtspunkten ab, die Flora
ist verschieden, die hauslichen Gerate, Kleidungstucke, Werkzeuge sind
primitiver: Alles das, was nun an Pflanzen, Gerdten, Produkten im Laufe
der Jahrhunderte vom Norden eingewandert ist, trdgt natlirtich Bezeich-
nungen, die sich meist mit denen der Schriftsprache decken, wahrend
alle Begriffe, die der Norden nicht kennt, hier eigene, interessante
Benennungen erfahren, die in der ’Aufnahme’ aber nicht zum Vorschein
kommen. Hier liesse sich der Hauptschaden dadurch heilen, dap man neben
dem ’Kulturwort’ auch den Namen des Begriffes verzeichnet, der hier der
volkstUmlichere ist, als z.B. statt torchio (43.13): 'Steinkufe, in der

die Trauben mit den Fissen ausgetreten werden’, statt barbabietola
(41.2): Mangold, statt porcile (25.5): 'Schweinebirde’ (Art Pferch),

statt stufa: ’Kohlenbecken’, statt flauto: ’Hirtenpfeife’ (franguiu)

etc. Im Ubrigen aber sollen die slUdlichen Aufnahmen ja gerade zum Ver-
gleich mit den Aufnahmen im Norden dienen, solien gerade zeigen, wo im
Siden und wie weit sich hier das auf ndrdliche Verhiltnisse zugeschnit-
tene Questionnaire bewdhren wird (Rohifs an Jaberg, Berlin-Steglitz,
9.8.1922).

Im Kapitel zur "Ausarbeitung des Fragebuches” weisen Jaberg und Jud zwar
darauf hin, daB das Fragebuch, “"dem urspringlichen Plan unseres Werkes
entsprechend, zunéichst fur die Sudschweiz und Oberitalien berechnet [war]"
{Jaberg/Jud 1928b:178 [Hv. K.R.]), Im Fortlauf werden die Konsequenzen
allerdings, die daraus erwachsen, nicht weiterverfolgt. Vielmehr wird die
Aufmerksamkeit auf das prinzipielle Problem gelenkt, das sich mit der Er-
fassung via Fragebuch verbindet. Es besteht darin, einerseits systema-
tisch-einheitlich abfragen zu wolien, andererseits jedoch Neues, Besonde-
res nicht untergehen zu lassen. Sie schlieBen: "Der mit den Verhaltnissen
vertraute Fachmann mége beurteilen, ob es uns gelungen ist, die widerspre-
chenden Gesichtspunkte einigermaBen zu versShnen” (ebd.:179).

Wie mit dem Problem, das sich mit dem Einsatz des ’nérdlichen’ Ques-
tionnaires in Suditalien und Sardinien stellte, praktisch umgegangen wur-
de, geht "Ubrigens” aus dem Vorwort der Einfuhrung hervor:

wir haben Ubrigens, als sich die Ausdehnung der Untersuchung auf ganz

Italien als notwendig erwies, die Fragebuchear auf Grund der Tagebiicher

JABERGSs, der 1921 eine mehrwochigen Landaufenthalt in der Toscana

machte, der lexikologischen Materialien JUDs und der Erfahrungen von

SCHEUERMEIER und ROHLFS ergénzt und so der norditalienischen die

mittel- und siditalienische Ténung beigefligt. Sardische Ergdnzungsfra-
gen [...] hat WAGNER beigasteuert (Jaberg/Jud 1528b:4).
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Daf das Prcblem damit nur partiell gelést war, zeigen die Folgen, auf die
Jaberg und Jud ebenfalls (und nur) im Vorwort hinweisen - offen genug, um
atwaiger Kritik vorzubeugen, andeutungsweise genug, um ihr nicht Vorschub
zu leisten:

wir wollen bloB beiflgen, dap wir gewipf als Ausldnder Dinge Ubersehen

haben, die dem Italiener als selbstverstadndlich erschelnen, daB manches

etwas zu sehr von Norden aus geschaut, einzelne Satzformulierungen
nicht glicklich sind. Wir wollen auch gestehen, dapg die alpine Kultur,

die unserer Erfahrung am nachsten lag, stdrker betont ist, als es flur

einen Atlas ganz Italiens ndtig war (Jaberg/Jud 1928b:4 [Hv. K.R.]).

Hier zeigt sich deutlich, daBp die geographische, soziale und sprachliche
Herkunft der Herausgeber, ihre persdnlichen Interessen und voriieben sowie
ihre praktischen Erfahrungen die Konzeption des Fragebuches entscheidend
mitbestimmt haben.

Wie stark das Fragebuch letztendlich von den persdnlichen Voraussetzun-
gen der Forscher und ihren Erfahrungen mit den Wissensbestdnden der Ge-
wihrsieute — es handelte sich im Ubrigen gréptenteils um Gew&hrsménner (s.
Kap. 3.3.4) — geprégt ist, zeigt schiieBlich auch dessen m&nnliche Konzep-
tion. Auf diese weist bereits die erste Gewahrsfrau hin bzw. - unter Beru-
fung auf diese - Scheuermeier in einem Brief an Jaberg:

Nun bin ich gespannt, wie’s mit dem 2. weiblichen Sujet - wenn Ich sie

bekomme - geht. Ob sie wohi auch den gleichen Elndruck von unserm QF

bekommt wie die gute Jungfer Andry von Remus? Wissen Sie, was die sag-
te: man merke schon, dass diese Fragen von einem Mann zusammengestellt

seien: sie zielen immer auf die Schwache der Frauen: badarlimtsa usw.
(Scheuermeier an Jaberg, Samaden, 9.1.1920).

3.3.2 Die Netzdichte

Bereits widhrend der Ausarbeitung des Fragebuches stelite sich die Frage,

in wievielen Orten Aufnahmen durchgefdhrt werdan soliten, d.h. wie dicht
das Beobachtungsnetz bzw. wie genau das sprachgeographische (Karten-) Bild
letztendlich werden solite. In ihrer EinfUhrung konstatieren Jaberg und

Jud, daP ein Sprachatlas

von der Art des unsrigen [...] nicht ein nach Vollsténdigkeit streben-
der Thesaurus sein [will] etwa in dem Sinne, wie es die Worterbucher
grdBerer Dialektgebiete sind. Er verhélt sich zum groB angelegten Woér-
terbuch wie die Skizze zum Bild. Er wiil blop charakteristische Proben
der geographischen Verteilung des Wort- und Formenschatzes eines
Sprachgebietes geben; Proban, die reichlich genug sind, um von der
Skizze auf das Bild schiiepen zu iassen (Jaberg/Jud 1928b:184).
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Den MaBstab daflur, was "reichlich genug"” ist, bot auch hier wiederum der
ALF, wobei festzuhalten ist, daB seine "mittlere Dichtigkeit” (ebd.) im
schweizerischen Gebiet und im groBten Teil Oberitaliens Uberschritten, in
Mittel- und Suditalien sowie Sizilien jedoch unterschritten wurde (vgl.
ebd.}.%” Hier manifestiert sich deutlich ein Bruch in der Systematik, der
letztendlich daraus resultiert, daf Aufnahmen im slUdlichen Gebiet im ur-
springlichen Plan des Unternehmens gar nicht vorgesehen waren, sondern
erst (ber "Sondierungsaufnahmen” zu ’offizlelien’ Aufnahmen wurden, wobei
die Karriereerwdgungen Rohifs einer ebenso umfangreichen Exploration des
Sidens entgegenstanden {vg!l. Kap. 3.2.3.2).

Dieser Tatbestand wird bei der Erdrterung der Netzdichte mehr ver-
schleiert als offengelegt. Zunéchst wird auf "sachliche Erwagungen” ver-
wiesen, darin bestehend, daB Mittel- und S{ditalien “mit Ausnahme der Tos-
cana, Umbriens, Nordiatiums, Sudkalabriens und Siziliens lautiich wohl
stark differenziert, aber lexikologisch und morphoilogisch doch einheit-
licher als Oberitalien” (ebd.:184f.) seien und deshalb nicht in dem Umfang
exploriert werden mipten wie der Norden. Mit dieser sachlichen ’'Tatsache’
- deren Gultigkeit durch den (Ubersichts-)Atlas allerdings erst zu zeigen
wlre - versuchen Jaberg und Jud jhre eigenen, urspringlichen Interessen
und Préaferenzen zu legitimieren, wobei allein ihre Argumentationsweise
darauf hinweist, daB genau hier der Kritikpunkt liegt:

DaB wir die italienischen und ratoromanischen Mundarten unseres Heimat-

landes besonders stark berlcksichtigt haben, wird man uns um so weniger

Ubeinehmen, als sie ja zu den differenziertesten gehéren, die wir an-
trafen .(Jaberg/Jud 1928b:185).

O

Neben den "sachlichen” fUuhren Jaberg und Jud (ebd.:184) auch "duBere Grin-
de” daflir an, daB das Explorationsnetz im sidlichen Teil wesentlich weiter

ist als im Norden. Dazu 2&hlen sie zum einen klimatische Grinde, zum ande-
ren die Tatsache, daB “"die Herren Rohifs und wagner [...] nur flr eine
beschréankte Zeit zur Verfligung [standen]” (ebd.:185). Letzteres trifft
zumindest im Fall von Rohifs zu, der im Interesse seiner eigenen univer-
sitdren Karriere flr eine weitere Mitarbeit am AIS nicht zu gewinnen war.

Seine "beschridnkte” verfligbarkeit kann jedoch nur dort als "&uferer Grund”

8 Insgesamt sind 406 Aufnahmen durchgefuhrt worden, von denen 306
auf die nordiiche Kartenhéifte (Scheuermeiers Aufnahmegebiet}, 80 auf die
stdliche (Rohlfs Gebiet) und 20 auf Sardinien (Wagners Gebiet} fallen (s.
Anhang C).
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angeflhrt werden, wo sein (nahezu) unbeschrénkter Einsatz, wie im Fall von
Scheuermeier, nicht von Anfang an im Plan vorgesehen war.

In bezug auf Wagner bzw. die Exploration Sardiniens, die auch nicht in
dem MapB vollzogen wurde, wie sie von Wagner zuvor theoretisch veranschlagt
worden war, liegt der Fall anders. Hier sind die Grinde fur die "Beschran-
kung" ganz anderer Natur. In einem an Jaberg gerichteten Brief schlédgt
Wagner insgesamt 22 Punkte vor, mit denen "“alle wichtigeren Spielarten
vertreten [{wéaren]” (Wagner an Jaberg, Lacco Ameno (Ischia), 23.6.1925).
Gleichzeitig merkt er an, daB es aufgrund der klimatischen Verhéftnisse
schwierig sei, eine feste Reiseroute vorzuzeichnen. Tatsdchlich muB Wagner

aus diesem Grund bereits nach der zweiten Aufnahme eine Pause einrdumen:

Leider ist nun inzwischen der Winter mit beispielioser Strenge einge-
kehrt. Ich konnte schon in Nuoro die Aufnahme kaum zu Ende fihren. Es
gibt in ganz Sardinien keine QOefen und man friert sich zu Tode. Es ist
gar nicht daran zu denken, daB man jetzt in die Bergddrfer geht. [...]
Die Hauptarbeit kann [...] unter den diesjadhrigen Witterungsverhélt-
nissen erst im April wieder aufgenommen werden (Wagner an Jaberg,
Cagliari, 5.12.1925).

Erschwerend wirkt auf wWagner, der im Vergleich zu Scheuermeier und Rohifs
Uber eine weniger stabile Konstitution verfigt (vgl. Kap. 3.2.3), auch die
sich zunehmend verschiechternde wirtschaftliche Lage Sardiniens:

Man kommt in einen Ort, wo frueher ein ertraegliches Gasthaus war und
findet statt dessen ein von Schmutz und Ungeziefer strotzendes Quartier
ohne auch nur die primltivsten Einrichtungen vor. Die alte, beruehmte
sardische Gastfreundschaft ist dem Krieg zum Opfer gefallen. Oder viel-
mehr den gegenwaertigen unguenstigen wirtschaftlichen Verhaeltnissen,
die es den Leuten nicht mehr ertauben, sie im frueheren Umfang auszu-
ueben. {...] Man bezahlt heute in einem sardischen Dorf fuer ein kaum
geniessbares Essen mehr als in einem guten Restaurant in einer fest-
laendischen Stadt. Daraus ergibt sich, dass eigentlich im Innern nur
reisen kann, wer {ber eine wetterfeste Gesundheit und einen Straussen-
magen verfilgt. Leider bin ich nicht in dieser Lage, und daher sind die-
se Reisen fUr mich eine einzige Kette von physischen Qualen. [...] Ich
bedaure es sehr, dass auf diese Weise die Arbeit nur langsam vorwaerts
kommt, aber ich wusste wohl, warum ich mich seinerzeit mit Haenden und
Fuessen dagegen gestraeubt hatte, die Aufgabe zu uebernehmen. Zu diesen
Fahrten gehoert ein junger, kraeftiger Organismus her, und es waere
Zweifellos besser gewesen, Sie haetten einen jungen Schweizer von dem
kraeftigen Naturell des Herrn Scheuermeier hierher geschickt. Aber da
ich nun einmal hier bin, muss ich eben mein Kreuz bis zu Ende auf mich
nehmen (Wagner an Jaberg, Cagliari, 12.6.1926}.

Zu seinem "Kreuz" gehdrt ebenso die stdndige Auseinandersetzung mit der
Fremdenpolizei, die ihn aufgrund seiner aupergewbhnlichen Exploraterenta-

tigkeit, insbesondere aufgrund des Photographierens, als kommunistischen
Spion verdachtigt. Trotz der Bekanntheit, die er unter den Sarden mittier-
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weile geniefit, wird er beobachtet und pclizeilich vernommen, kann den Pra-
fekten jedoch von seiner "Harmlosigkeit” Gberzeugen {Wagner an Jaberg,
Cagliari, 21.1.1926). Vergieichsweise ungefdahriich nimmt sich dies gegen-
Uber der Konfrontation mit einer Gruppe Faschisten aus, die sich - nach
einem Attentat auf Mussolini, als dessen Urheberin eine Deutsche gilt -
auf Wagner stiirzen und thn mit Stdcken und Knilppeln bedrohen (Wagner an
Jaberg, Cagliari, 8.4.1926). Wagner kann sich in Sicherheit bringen, er-
kiart sich jedoch nicht bereit, unter diesen Bedingungen weiterzuarbeiten:
“Ich habe keine Sehnsucht, ein Martyrer der Wissenschaft zu werden"”
(ebd.). Unter dem zunehmenden politischen Druck schreibt er ein halbes
Jahr spédter von Rom aus:
Die Stimmung ist hier so lberreizt, dass man nie weiss, was passieren
kann, und ein Fremder, der nicht vor Begeisterung Uberstrémt, ist kei-
nen Tag sicher, ob er nicht halb oder ganz tot geschlagen wird. Es gibt
gewisse sacrificia inteilectus, die man als ein freldenkender Mensch
nicht bringen kann. [...] Niemand bleibt mehr hier, der nicht aus be-
ruflichen oder geschéftiichen Griinden gezwungen ist, zu bleiben. Trotz
allem will ich das Opfer bringen - und es ist fUr mich wirklich ein
Opfer - nochmal in das gottverfluchte Sardinien zu gehen. Ich habe die
Arbeit Ubernommen, Gut, ich will sie auch zu Ende fiihren, komme was da
wolle. Sie wissen, ich gelte als Spion in franzdsischen Diensten bei
den amtlichen Kreisen der Insel. Man kann mir naturlich nichts
nachweisen, aber im heutigen Italien gendgt auch schon ein Verdacht,
Ich bin auf alles gefasst {Wagner an Jaberg, Rom, 30.11.1926).
Trotz des Risikos bricht Wagner im Fruhling des ndchsten Jahres erneut
nach Sardinien auf. Die schlechten Arbsitsbedingungen sowie sein kriti-
scher gesundheitlicher Zustand zwingen ihn jedoch, nach der achten Auf-
nahme die Expleoration Sardiniens endglitig abzubrechen:
Es hat keinen Zweck mehr, die Sache fortzusetzen, und ich kann es auch
meiner Gesundheit wegen nicht. Mein hiesiger Arzt hat mich davor drin-
gend gewarnt, denn man setzt jetzt bei jeder Reise nicht nur die Ge-
sundheit, sondern sogar das Leben aufs Spiel. Ich bedaure, dass wir so
nur die Aufnahme 20 erreichen konnten, aber schiiesslich ist das ja
mehr, als zu erwarten war. Die Hauptspielarten sind vertireten (Wagner
an Jaberg, Cagliari, 12.7.1927).
Vor dem Hintergrund der hier skizzierten Feldberichte wird mehr als deut-
lich, in welchem MaBe methodische Entscheidungen, in diesem Fall die Netz-
dichte, von der konkreten Forschungssituation abhiangen, d.h. von der Per-
son des Forschers, seiner k&rperiichen Konstitution, von den klimatischen,
Skoncmischen und politischen Verhéitnissen, in denen er arbeitet, sowie
von den materiellen Mdglichkeiten, die sich ihm zur Verfugung stetlen. Aus

dem objektivierten Kartenbild, obwoh! es das Resultat dieser Forschungs-
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situation{-en) darstellt, sind die Bedingungen seiner Entstehung getilgt.
Ebensowenig ist aus dem Kartenbild erkennbar, daB eben nicht ganz Italien
von Anfang an bzw. durchgédngig das gecographische Ziel des Unternehmens
war, sondern erst im Laufe des Unternehmens volistindig, allerdings mit
deutflich geringerer Netzdichte einbezogen wurde. Dies resultiert nicht zu-
letzt daraus, daB Jaberg und Jud die Konsequenzen, die aus der Modifizier-
ung des Forschungsplanes erwachsen, den in der unterschiedlich umfangrei-
chen bzw. dichten Exploration begrindeten systematischen Bruch, aktiv ver-
schleiern, wenn sie - "um ein handlicheres Format zu gewinnen” (Jaberg/Jud
1928b:15} - fir die Grundkarte der Siudhéifte sinen grdgeren MaBstab ver-
wenden als fur den Norden.®®

3.3.3 Die Ortsauswahl

Wihrend sich Jaberg und Jud in bezug auf die Netzdichte noch am ALF orien-
tiert hatten, verzichteten sie in Hinblick auf die Verteilung der Ort-
schaften auf die Ubernahme der Gilliéronschen vorgabe, ein nach einer be-
stimmten Zah! von Kilometern festgelegtes, systematisches Punktnetz iiber
dem Untersuchungsgebiet aufzuspannen. In threr Einfihrung schreiben sie:
"Nach einer starren Regel sind wir bei der Auswah! nicht vorgegangen; wir
haben uns vielmehr an einige aligemeine Richtlinien gehalten™ (Jaberg/Jud
1928b:186). Zu diesen “allgemeinen Richtlinien” geh&rte zundchst eine “ge-
wisse Gleichmapigkeit” in der Verteilung der Orte, denn auch
Gegenden, deren sprachliche Einheitlichkeit vorauszusehen war, konnten
nicht vernachlassigt werden; das sprachgeographische Bifd spiegelt nur
dann die wirklichen Verhéltnisse wieder [sic], wenn auch die sprach-
lichen Expansions- und Ausgleichszonen Beriicksichtigung finden:
Schilsse ex silentio sind hier weniger als irgend anderswo zulidssig
(Jaberg/Jud 1928b:186).%0
Ferner wurde darauf geachtet, dap Orte ausgewdh!t wurden, die von der
Schriftsprache bzw. der h&herbewerteten Regional- oder Stadtmundart wenig
beeinflupt waren und der "in den letzten Jahrzehnten stirker einsetzenden
und seit dem Kriege akut gewordenen Nivellierung widerstanden hatten”

8 Der sudliche Teil wurde schdtzungsweise um ein Viertel reduziert
{s. Anhang B). Jaberg und Jud machen diesbeziiglich keine Angaben.

Damit entkréften sie selbst das eine Seite zuvor (ebd.:185) ange-
flihrte "sachliche” Argument der stirkeren lexikologischen und morphologi-
schen Einheitlichkeit Siiditaliens, die eine weniger intensive Erforschung
dieses Gebietes rechtfertige (vgi. Kap. 3.3.2}.
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(ebd.). Um der "Bodensténdigkeit” des Materials Rechnung zu tragen, wurden
bevorzugt kleinere und abgelegene Ortschaften aufgesucht, doch steltten
sie bald fest, daR "die abgelegensten und kleinsten Orte nicht immer die
konservativsten sind” (ebd.:186f.), so daR auch grdfiere Siediungen und
Stadte einbezogen wurden.® Da jedoch "das sprachgeographische Bild nicht
durch die Auswahl von konservativen Gipfelpunkten verfalscht werden" durf-
te, haben Jaberg und Jud es "d urchaus nicht vermie-
den, auch stark modernisierte Mundarten
aufzunehmen, wenn die Modernisierung fir ein Gebiet charakte-
ristisch war” (ebd.:186). An dieser Stelle tritt nun sehr deutlich eine
Diskrepanz in der Zielsetzung des Unternehmens zutage. Einerseits sollte
offensichtlich bodensténdiges, konservatives Material gesammelt, "Relikte
‘tangst vergangener Kulturepochen" gerettet werden, weshalb gerade die
durch Industrialisierung bzw. die "fortschreitende Modernisierung des Le-
bens” ’bedrohte’ Landwirtschaft zum Untersuchungsgegenstand gemacht wurde
(vgl. Kap. 3.1), Andererseits wollten sie jedoch die jungste Entwick-
Iungss{ufe der Mundarten repréasentieren, was spé&testens im "Schlufwort™
mit aller Deutlichkeit auf den Punkt gebracht wird: "Der Atlas will nicht
archaisch-puristische, sondern Gegenwartsmun darten
darstelien” (Jaberg/Jud 1928b:238).9!

vor dem Hintergrund dieser allgemeinen - und z.T. widerspriichiichen -
Prinzipien stellten Jaberg und Jud eine Liste von Ortschaften auf, Uber
deren sprachiiche Verhiltnisse sie teils durch eigene vorbereitende Rej-
sen, teils durch Dialektmonographien und -wdrterbiicher informiert waren,
Diese Liste war offensichtiich in erster Linie fiir Scheuermeier zusammen-
gestellt worden, denn Wagner war ja beziiglich der Ortsauswah| und -dichte
2uailererst konsultiert worden und hatte die Punkte auf Sardinien nach
eigenem Ermessen bestimmt (vgi. Kap. 3.2.3.3). In bezug auf Unteritalien
“wirkte auf den ihm besonders vertrauten Gebieten Ro h | fs in ent-
scheidender Weise mit" (Jaberg/Jud 1928b:189).

Die Liste der Ortschaften - notwendiger Beleg eines vorausplanenden,
methodischen und damit 'wissenschaftlichen’ Vorgehens - galt praktisch

¥ Den Einbezug von grofen Stadtzentren (u.a. Mailand, Triest, vVene-
dig) wird von Jaberg/Jud (1928b:187) selbst als "bedeutsame Neuerung ge-
genlber dem ALF" gewertet.

N Welchem dieser Ziele die Forscher praktisch (eher)} nachgekommen
sind, wird im Zusammenhang mit der Auswahl der Gewahrsleute zu Kliren sein
(s. Kap. 3.3.4).
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Jedoch, wie Jaberg und Jud in der Einflhrung (1928b:188) gestehen, "bioB
als aligemeine Wegweisung”. Die definitive wahl| erfolgte direkt an Ort und
Stelle, d.h. selbst der vergleichsweise unerfahrene Scheuermeier wurde -
wenn er auch letztendlich nur wenig Gebrauch davon gemacht hat (ebd.:i89)
- aKktiv in den EntscheidungsprozeB einbezogen. Dies wurde nicht zuletzt
deshalb notwendig, weil die Herausgeber, wie der folgende Brief zeigt,

sich selbst im ndrdlichen Untersuchungsgebiet nicht in dem Mafie aus-
kannten, dafl sie konkrete Instruktionen h&tten geben kdnnen:

Nicht wahr, Sie vergessen nicht, dass wir nicht auf den Ort an sich
Wert legen, den wir Ihnen genannt haben, sondern, dass wir ausdricklich
es anheimstellen wollen [sic], den interessantesten Ort fir die charak-
teristische Mundart selbst zu bestimmen. Denn wir sind hier in dem bis
heute noch unerforschten Gebiete ganz ausser Stande, mehr als Stiitz-
punkte zu geben: die definitive wWah! des Aufnahmeorts bleibt Ihnen
Uberlassen: Wenn Sle also an Ort und Stelle finden, unsere Wah! sei
nicht gliicklich, ein benachbartes Tal biete mehr Interessantes als un-
serer Ort, dann iassen Sie sich nicht durch unsere Reiseorder in der
Wah! des linguistisch interessanten Punktes beeinfiussen (Jud an Scheu-
ermeler, Zarich, 23.7.2D).

DaBR die definitive wahl des Ortes allerdings keineswegs nur von dem Krite-
rium "linguistisch interessant” abhangig war, sondern durchaus auch von
ganz anderen, 'unwissenschaftiichen’ Faktoren, die allein eine strenge
Instruktion unm&glich machten, zeigt ein Brief von Wagner. Nachdem er sei-
nem Adressaten Jaberg von den Schwierigkeiten, ein Bett "aufzutreiben”,
und einer Nacht auf Hobelspinen berichtet hat, bemerkt er abschliefend:
Das ist auch der Grund, weshalb ich mit der Auswah! der Qrte sehr vor-
sichtig sein muss und nicht immer dorthin gehen kann, wo ich es aus
wissenschaftlichen Gruenden wuenschen wuerde. Ein auch noch so be-
scheidenes Mass an Bequemlichkeit ist noetig, wenn die Arbeit gedeihen
soll. In gewisse Orte wie Urzulei oder Talana kann ich einfach deshalb
nicht gehen, weil ich im voraus und auf Grund frueherer Erfahrungen
weiss, dass es dort gaenzlich ausgeschlossen ist, laenger als vom Mor-
gen bis zum Abend zu bleiben; dabei sind diese Orte so abgelegen, dass
man sie nur zu Pferd erreichen kann (Wagner an Jaberg, Cagliari,
14.5,1926).
Hier wird mehr als deutlich, dafi der Preis der Authentizitdt, den der For-
scher aufgrund der Durchflihrung-am-Ort erzielt, mit Nachteilen bezahit
werden muf, die die Relevanz und die wissenschaftiiche Glaubwiirdigkeit des
gesammelten Materials bedrohen. Jaberg und Jud treten auch hier die
'Flucht nach vorn’ an, indem sie Schwierigkeiten - freilich in relativier-

ter Form - offenlegen:
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EinigermaBen muBten auch die Unterkunftsverhdltnisse berlcksichtigt
werden. Die Exploratoren konnten nicht immer auf Strohsécken und Hobel-
spé@nen schlafen. [...] Doch haben derartige Ricksichten, wozu auch die
Abhdngigkeit von Beférderungsmitteln gehdrt, eine geringe Rolle ge-
spielt. Scheuermeier und Rohlfs waren so robuste Naturen, dap sie alle
Strapazen ertrugen. Sie sind oft meilenweit zu Fup, mit Karren, Esel,
Maultier oder Pferd gereist und haben auch in den landlichsten Verhalt-
nissen ausgeharrt (Jaberg/Jud 1928b:186).

3.3.4 Die Auswahl der Gewdhrsleute

Das Fragebuch war in seiner Konzeption auf die Erfassung der landlichen
und landwirtschaftiichen (Fach-)Sprache und Kultur und damit auf'.eine bau-
erliche oder mit dem b&uerlichen Leben vertraute Zielgruppe ausgerichtet.
Wie bzw. nach welchen Kriterien wurden nun die Gewahrsleute ausgewahl|t?

Wenn sich die Exploratoren, namentlich Scheuermeier, in bezug auf die
Auswahl der Ortschaften noch auf eine von den Herausgebern vorgefertigte
Liste stltzen konnten, lag die Entscheidung beztglich der Auswah! der Ge-
wihrsleute vollends in den Handen der Exploratoren.

Es wurde ihm da eine ungemein schwierige und delikate Aufgabe zugescho-

ben, die nicht nur UbermaRig viel Zeit in Anspruch nahm, sondern von

ihm auch ein ungewdhnliches MaB von Energie, Geduld, Takt, Spursinn und

Erfahrung forderte {(Jaberg/Jud 1928b:189).

"Schwierig” und "delikat" war diese Aufgabe schon allein deshalb, weil pro
Ort nur ein Bewohner befragt und die Aufnahme nur einmal durchgefihrt wer-
den konnte. Die Auswah! des/der Gewdhrsmanns/-frau muBte also besonders
sorgfaltig geschehen und war insofern zeitintensiv. Wahrend eine Normal-
aufhahme im Durchschnitt ca. drei Tage dauerte, wurden fur “Dislokation”

und "Sujet"suche allein zwel bis drei Tage veranschlagt (Jaberg/Jud
1928b:195).

"Schwierig” und "deiikat” war diese Aufgabe jedoch vor allem deshalb,
weil es keine Liste der Informanten, keine festes Selektionsprinzip, keine
vorgefertigte Methode gab, nach der die Exploratoren hétten vorgehen
kdnnen, Ein kritischer Punkt flir die Herausgebsr, die - um den Anspruch
auf wissenschaftlichkeit ihres Werkes nicht zu verwirken - aus der Not
kurzerhand eine Tugend machen, was schlieplich in dem Paradoxon kulmin-
iert: "Die Regel des Explorators mup sein, sich an keine Regel zu halten”
(1928b:181).

Die Grinde dafur, daBl bei der Auswahl der Gewdhrsleute keine Regel auf-
gestellt bzw. eingehalten werden konnte, bestanden zum einen in der
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Schwierigkeit, jemanden zu finden, der bereit war, sich dem Exptorator zur
VerfGgung zu stellen. Den ’Luxus’, die drei Tage, die eine Normalaufnahme
im Schnitt dauerte, von der Arbeit fernzubleiben, muBte man sich selbst
bei finanzieller Entschiddigung erst einmal leisten k&nnen (val. Kap.

3.3.1). Haufig arbeiteten die Bauern wahrend mehrere Tage weit ab von ih-
ren Ddrfern, so daB, wie Scheuermeier feststellen muBte, in manchen Gegen-
den bzw. zu bestimmten Zeiten erst gar kein Mensch anzutreffen war:

Was schiimmer war [als ein Bett voller Fléhe, K.R.]: Ich fand einfach

kein Sujet; denn dieses Bergddrfchen ist jetzt die Woche Uber ganz men-
schenleer, weil die Bauern alle in den weitabliegenden Rebbergen, wo

sie ihre Hauser haben, wohnen und nur am Sonntag ins Dorf kommen
(Scheuermeier an Jaberg/Jud, Pisa, 12.6.1924, zit. n. Heinimann

1988:30f,).

Die Schwierigkeiten bei der "Sujet“"suche bestanden ferner darin, dag die -
als Gewdhrspersonen favorisierten - Frauen sich aufgrund ihrer soziaien
Situation nur in Ausnahmeféllen flr eine Aufnahme zur Verfligung stellten.
In der Einfihrung schreiben Jaberg und Jud:

Es besteht woh! kein Zweifel dariUber, daB in Italien Frauen aus mitt-
leren und unteren Klassen im allgemeinen die Zuverldssigsten Vertreter
der einheimischen Mundart sind, da sie wenig reisen, die periodische
Auswanderung meist nicht mitmachen, Einflissen von augen weniger aus-
gesetzt sind als die Manner, in den Alpen oft auch die landwirtschaft-
liche Terminologie besser kennen als diese. [...] Einige tessinische
Aufnahmen, [...], wo Frauen antworteten, geh&ren zu unseren besten.
Leider stellen sich in Italien Frauen hdchst selten zur Verfligung, weil
sie zu stark im Haushalt oder bei der Landwirtschaft beschéfigt sind,
weil es ihrem Anstandsgefiihl widerspricht, tagelang mit einem Manne
zusammenzusitzen, oder weil es der eifersiichtige Mann direkt verbietet
(Jaberg/Jud 1928b:189).%2

Ein anderer Grund flir die Schwierigkeit einer ‘regelgemégen’ Auswahl der
Gewdhrsleute bestand darin, daB keine prinzipielle Korreiation zwischen
Alter, Beruf bzw. Stand oder Bildungsgrad und der Fignung als Gewahrsper-

2 Von einen Fall, in dem eine Gewdhrsfrau gewonnen werden konnte,
berichtet Scheuermeier: "Sujet ist nicht so gut, wie ich gehofft hatte.
[...] Die Frauen in Sujets Familie reden, wie wir es suchen. Sujet Ubri-
gens auch, wenn nicht mit mir [...]. Seine Familie greift aber |lebhaft
korrigierend ein. Vietleicht lernt er’s noch, wir.sind erst am Anfang”
(Scheuermeier an Jaberg, Chiavaretto, 1.11.1924, zit. n. Heinimann
1988:489). Drei Tage spater schreibt er: "Mein Sujet in Chiavaretto ist
nicht mehr zu sich gekommen, Ich habe mit Ausnahme der Tier- und Pflanzen-
namen, die er sehr gut kannte, alles andere seine intelligentere Frau fra-
gen mussen oder vielmehr dirfen; denn sie war viel besser als er, natir-
licher, freier, sicherer. Mit ihr ist nun alles schdn gekommen, wie wir es
gewlnscht haben - wenn auch muhsam, durch all die Hausgeschéfte hindurch”
(Scheuermeier an Jaberg, Arezzo, 4.11.1924, zit. n. Heinimann 1988:51).
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son festgestellt werden konnte:

Scheuermeier hat 80jdhrige Gewédhrsleute gehabt, die so rasch und sicher
antworteten wie Vierzigjahrige und tagelang am Tischchen saBen, ohne zu
ermiiden. Einer der besten Auskunfgeber von Rohlfs war der Tierarzt von
Matera (P. 736) - ein Gebildeter. Die ungew&hnlichen Schwierigkeiten
einer erweiterten Toskanischen Aufnahme hat Scheuermeier in Incisa (P.
534), also in der unmittelbaren Nachbarschaft des schriftsprachlichen
Zentrums, mit einem 76jdhrigen kleinen Mannchen Uberwunden, das ais
Tagldhner sein Leben verdient. Umgekehrt war mit scheinbar bodenstan-
digen Bauern in Pieve Santo Stefano [...] nichts anzufangen: die Auf-
nahme mupBte aufgegeben und in dem benachbarten Caprese (P. 535) neu
begonnen werden (Jaberg/Jud 1928b:191).

Scgesehen wundert es nicht, daB bei der Auswahl der Gewahrsleute "Energie,
Geduld, Takt, Splrsinn und Erfahrung” (Jaberg/Jud 1928b:189) zu den ge-
fragten Eigenschaften der Exploratoren gehérten.

Wer nun de facto befragt wurde, dokumentieren {(im gegebenen Rahmen) die
Aufnahmeprotokolie®, In der Mehrzahl der insgesamt 416 Félle wurden die
Aufnahmen mit Gewédhrsleuten durchgeflhrt, die haupt- oder nebenberufiich
in der-Landwirtschaft arbeiteten. Mit Frauen wurden aus besagten Grinden
nur knapp 10 % der Aufnahmen® durchgefihrt,

Die Altersstruktur der Befragten setzt sich wie folgt zusammen: 60%

Uber 50 Jahre (davon 78% zwischen 50 und 70 Jahren}, 40 ¥ unter 50 Jahre,
(davon 83 % Ober 30 Jahren), 51% zwischen 45 und 65 Jahren. Die Auswahl
vorzugsweise &iterer Personen entspricht der konservatorischen Zielsetzung
der Herausgeber. Eine von Baumer (1976) durchgeflihrte Auszahlung der den
Aufnahmeprotokollen entnommenen Urteiie Uber den Zustand der erfapten Dia-
lekte {"modernisierend”, archaisierend”, "konservativ" etc.) hat ferner
ergeben, daB "der AIS zu mindeststens zwei Dritteln die alte, bodenstian-
dige, {noch) nicht stark beeinflusste Redeweise der Jahrhundertwende wi-
derspiegelt” (ebd.:94). Der im SchluBwort von den Herausgebern eindring-

%3 Die knapp die Hélfte des Einflihrungsbandes beanspruchenden Auf-
nahmeprotokolle enthalten in einem ersten Block die Ziffer, mit der der
Ort auf der Karte markiert ist, Angaben Gber den Ort (administrative und
kirchliche Zugehérigkeit), das Datum und die Dauer der Aufnahme, das be-
nutzte Questionnaire {Qn, Qe, Qr) sowie die Nummern der aufgenommenen Pho-
tographien. Ein zweiter Block beinhaltet eine Charakeristik der Gewdhrs-
leute (Beruf, Alter, Herkunft, Sprachkenntnisse, ~sicherheit, Aufnahme-
situation etc.), ein dritter enthalt Literaturhinweise auf sprachwissen-
schaftiiche Arbeiten, in den auf den betreffenden Ort bereits Bezug ge-
nommen wurde (s. Jaberg/Jud 1928b:37-139).

% Die hier und im folgenden aufgefihrten Prozentzghlen basieren auf
der {(absoluten} Auszadhfung von Pop (1950:578f.).
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lich bekundete Wille, "nicht eine &ltere Entwickliungsstufe, [...] sondern
die letzte, die jingste Entwicklungs-
stufe, die moderne Mundart" (Jaberg/Jud 1928b:241)
festzuhalten, ist somit in der Praxis nicht realisiert worden.

3.3.5 Die Durchfihrung der Sprachaufnahmen

Die methodologischen Uberlegungen bezlglich der Durchfihrung der Sprach-
aufnahmen umfassen die Fragen: Wie ist das Sprachmaterial elizitiert und
wie ist es aufgenommen worden?

war erst einmal jemand gefunden, der sich bereit erklidrte, sich fur
mehrere Tage dem Explorator zur VerflUgung zu stellen, stellte das Frage-
buch dasjenige Instrument dar, mit dem die Aufnahme strukturiert und
durchgeflhrt wurde. Um die "Gleichheit der Bewuptseinseinsteliung”
(Jaberg/Jud 1928b:182) der Gewdhrsleute zu garantieren, wurde in der Regel
das schriftsprachliche (italienische, in GraubUnden auch deutsche) Stich-
wort gegeben, das es in die jeweilige Mundart zu Ubersetzen galt. Bel we-
niger gebildeten Gewdahrsleuten wurden auch Gebérden, Umschreibungen cder
Bilder eingesetzt, oder es wurde, da die Aufnahme gewdhnlich im Haus des
Gewahrsmannes durchgefuhrt wurde, direkt auf die Gegenstinde (sofern vor-
handen) verwiesen (vgl. Jaberg/Jud 1928b:183).

Mit dem Einsatz eines Fragebuches war der Charakter der Daten von vorn-
herein festgelegt: sie sind nicht Produkt der spontanen, natiriichen Rede,
sondern stellen als "Ubersetzungsantworten” (Jaberg/Jud 1928b:238) im Er-
gebnis ein "kiunstlich provoziertes Sprachgut” (ebd.:194) dar. Dap die Da-
ten nicht nur als "kinstlich provoziert”, sondern gleichsam als (via
Fragebuch) "instrumentell fabriziert’ (Knorr-Cetina 1991:24) angesehen
werden konnen, davon zeugt nicht zuletzt eine spezifische Metaphorik
Scheuermeiers: “"Je nachdem die Fragen dem volkstimlichen Denken entgegen-
kommen, ’laufen’ die Antworten, wie sich Scheuermeier ausdriickt, oder sie
laufen nicht” (Jaberg/Jud 1928b:180). Das Haus des Gewdhrsmanns scheint
einem Forschungslabor zu gleichen, in dem ein Versuch (eine Aufnahme) 'zum
Laufen’ gebracht wird. Gerade diese Redeweise deutet auf einen aktiven,
auf Erfolg ausgerichteten Produktions- bzw. FabrikationsprozeB hin {vgl.
Knorr-Cetina 1991:24) und zeigt, dag mindliches Sprachmaterial eben nicht
vorgefertigt 'da’ ist und in diesem Sinn lediglich ’aufgenommen’ cder ’ge-
sammelt’ zu werden braucht.
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wenn die Aufnahmen (in diesem ’entschlieierten’ Sinn) grundséatzlich
durch das Fragebuch strukturiert und damit weitgehend einheitlich durch-
gefihrt worden sind, darf dabei nicht (bersehen werden, dap die spezi-
fischen Elemente der Erhebungssituation als Variablen mit in den Produk-
tionsprozef eingehen. Die Ergebnisse der Erhebung sind also nicht allein
Produkt der Fragen, des Instruments, sondern ebenso des situativen Kon-
textes, in dem die Fragen gestellt wurden. Jaberg und Jud (1928b) gehen
wahrhaft mustergiltig auf diesen Kontext ein. Das Spektrum reicht dabei
von Ort, Zeit und Dauer der Aufnahmen, der Interaktion zwischen Explorator
und "Sujet” und, sofern anwesend, weiteren Familienmitgliedern, von der
Erwartungshaltung des Gewdhrsmannes, seinem Temperament, seiner "geistigen
Frische und [...] Ausdauer” bis zu der Feststellung, daB auch der Explora-
tor "nicht immer gleich disponiert ist” (ebd.:195, vgl. auch 190ff.). Zu-
mindest ein Teil des situativen Kontextes findet sich in den im Einfuh-
rungsband (Jaberg/Jud 1928b:39-1339) abgedruckten Aufnahmeprotokolien, auf
deren zentrale Bedeutung Jaberg und Jud deutlich hinweisen:

Diese Protokolle sind fur die Beurteilung der Formen des Atlasses wich-

tig, und man versdume nicht, sie einzusehen. Man interpretiere eine

Karte wie atlattare un bambino, oder eine Karte wie

mia moglie e gravida nicht ochne Zuhilffenahme dieser

Protokolle; denn nicht selten liegt der Schlussel fur die Erkidrung der

gegebenen Ausdricke bei der Feststellung, ob das Sujet mannlich oder

weiblich, verheiratet oder unverheiratet war (ebd.:37).
Fragt man, wie, d.h. mit welchen Mitteln und unter weichen Bedingungen,
das "kunstlich provozierte” (s.0.) Sprachmaterial gewonnen wurde, stellt
sich auch die Frage, wie das Material erfaft oder aufgezeichnet wurde. Die
Erfassung des Datenmaterials geht als integraler Bestandteil der Erheb-
ungssituation ebenso in den ProduktionsprozeB ein wie die oben genannten
Faktoren.

wenn es heute um die Aufzeichnung akustischer Daten geht, sind techni-
sche (analoge oder digitale) Aufnahmegerdte nicht mehr wegzudenken. Bei
den Sprachaufnahmen flr den AIS wurde allerdings kein technisc_:hes Instru-
ment eingesetzt. Diese Mdglichkeit scheint angesichts der Tatsache, dag
sie nirgendwo, in keinem Aufsatz, keiner Einflihrung, keinem Vorwort auch
nur mit einem Wort in Erwdgung gezogen wird, quasi undenkbar.

Die Undenkbarkeit liegt dabei jedoch nicht darin begrundet, daB kein
technisches Gerat existierte, das man héitte einsetzten k&nnen. Mit dem
1877 erstmals von Thomas Edison gebauten und seit 1888 serienmapig liefer-
baren Phonographen verfligte man Uber ein Gerét, das nicht nur zuv Wieder-
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gabe-, sondern auch bzw. derzeit noch zu Aufnahmezwecken diente.® Und
dieses Ger#t existierte nicht nur irgendwo, sondern war bereits in die
Linguistik eingefihrt und dort erfolgreich zum Einsatz gekommen, bei-
spielsweise bei der 1912 unternommenen und mit phonetischem Interesse be-
triebenen Mission Bruneau-Brunot in den Ardennen (s. dazu Veken 1984),
Weiter noch: Der Einsatz dieser ’Sprechmaschinen’ schien im Wissenschafts-
betrieb schon soweit etabliert, daB eigene Institute gegrindet worden war-
en. Als sogenannte "bibliothéques parlantes” oder "musées de ia parole”

(F. Brunot, zit. n. Veken 1984:46f.) waren sie mit derselben Sammler- und
Konservierungsintention gegriindet worden wie die ethnographischen Museen,
die vor allem seit Mitte des 19. Jahrhunderts in verschiedenen européi-
schen Stadten eingerichtet und ausgebaut worden waren (s. dazu Theye
1989a:19). In Paris entstanden - unter Brunot - die Archives de /a Parole
(1911), in Wien das Phonogramm-Archiv (1898) und gleichnamige Institute in
den Stadten Berlin (1902) und ZlGrich (1909)%, dem Wohn- und Arbeitssitz
Juds. Die Undenkbarkeit der Mdglichkeit, einen Phonographen einzusetzen,
kann somit mit Unkenntnis woh! kaum erkldrt werden, zumal sich Jaberg und
Jud in ihrer EinfUhrung auf die Mission Brunot-Bruneau beziehen (Jaberg/-
Jud 1828b:184) und zumal, wie aus einem Brief zu entnehmen ist, Jud spa-
testens seit 1926 selbst der Phonogrammarchivkoemmission angehdrte (Jud an
Jaberg, Zurich, 14.9.1926).

Mogliche Grinde dafur, warum der Phonograph im Unternehmen AIS nicht
zZum Einsatz kam, werden an spaterer Stelle dieses Kapitels ertrtert. Die
Frage stellt sich hier nicht nur vor dem Hintergrund, dap diese Technik
(irgendwo) existierte, sondern vor aliem auch deshalb, weil das von Jaberg
und Jud favorisierte Transkriptionssytem in seinem Ideal genau den Quali-

95 Siehe ausf. dazu Kittler 1986:37ff. Der Phonograph solite ins-
besondere flr Sprachaufnahmen benutzt werden: "'Der neue Phonograph’, so
Edison 1887 vor den Redakteuren des Scientific American, 'wird dazu die-
nen, Diktat aufzunehmen, Zeugnis vor Gericht abzulegen, Reden festzuhal-
ten, Vokalmusik wiederzugeben, Fremdsprachen zu unterrichten’. Er wird
'fir Briefwechse!l, zivile und militérische Befehle’ da sein wie auch fir
‘die Distribution von Liedern groBer Sanger, fur Predigten und Ansprachen
und die Worte von groBen M&nnern und Frauen’” (zit. n. Kittler 1886:122).
Seit seiner Erfindung ist der Phonograph, wie angefligt sel, als Analogie-
modell auch Quelle fur die Konzeptualisierung von Ged&chtnis (s. Jean-Ma-
rie Guyau (1880}): "La mémoire et le phonographe”, in Ubersetzung abge-
druckt in Kittler 1986:49-54).

% Das Phonogrammarchiv der Universitdt ZUrich wurde von Albert Bach-
mann und Louis Gauchat gegrindet (s. ausf. dazu Dieth 1955).
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taten eines Phonographen entsprach (s.w.u.), sein Einsatz also mehr als
naheliegend gewesen wdre. Zunachst jedoch soll aufgezeigt werden, wie die
Erfassung der Daten vor sich ging.

Zentrales Wahrnehmungsorgan ist zunéchst das Ohr, das in Anbetracht der
’Unwiederbringlichkeit’ der Daten in bezug auf Prazision, Schnelligkeit
und Sicherheit in der Erfassung der Laute besonders ausgebildet sein mug.
Schorta (1974:366) bescheinigt Scheuermeier ein "geschultes, alle erdenk-
lichen Lautformen rasch erfassendes Ohr", ebenso auBert sich Wagner nach
einer gemeinsamen Probeaufnahme positiv (tber “das feine Ohr Dr. Scheuer-
meier’s” {Wagner an Jaberg, Cagliari, 14.10.1925). Ungunstiger falit
Scheuermeiers Urteil Gber Rohifs Ohr aus, von dem er "nicht den Eindruck
{hat], daB dies sehr fein sei; er hat einige Male Sachen iberh&rt, die bei
Unvoreingenommenheit auch ein ungeschultes, aber feineres Ohr hiitte héren
konnen” (Scheuermeier an Jaberg/Jud, Ornavasso, 5.9.1923). Als besonders
nachteilig empfindet Scheuermeier (ebd.), daf Rohlfs “"keine Mundart
spricht, d.h, keine sicher verankerte Muttersprache hat" (vgl. Kap.
3.2.3.2):

Ob es sich nun um die Schirfe des Gehdrs, die sprachliche Herkunft oder
die momentane Disposition des Forschers handelt, in jedem Fall entscheiden
hier hdchst subjektive Faktoren Uber die Zuveridssigkeit der Daten, deren
Uberprifung im Nachhinein nicht mehr mdglich ist, da eben nicht maschine!l
konserviert, sondern direkt transkibiert wurde. Um auf das Datenmaterial
bzw. das Verfahren, mit dem es erhoben wurde, dennoch einen Objektivitats-
anspruch erheben zu kénnen, verwenden Jaberg und Jud viel Raum und Zeit
genau darauf, diese Problematik offenzulegen und ausfihriich zu diskutie-
ren (s. Jaberg/Jud 1927b, 1928b:216ff.). Zumindest diese Problematik hatte
mit dem Einsatz eines Phonographen Uberwunden werden kénnen.

Oie subjektiv perzipierten, akustischen Daten wurden sofort an Ort und
Stelie mittels eines speziellen Transkriptionssystems in optische Daten
transformiert. Entgegen dem allseits benutzten “schematisierenden” Trans-
kriptionssystem, das "ein System von lautlichen Kategorien bitdet und nun
weiterhin das Gehodrte in das ein fUr allemal fixierte System einordnet”
(Jaberg/Jud 1928b:213), entscheiden sich Jaberg und Jud - natlrlich unter
Ruckgriff auf Gilliéron, sogar auf Ascoli (ebd.:24) - fur das sog. “im-
pressionistische” Transkriptionsprinzip:

Es geht nicht darauf aus, das lautliche System einer Mundart festzu-

stellen, sondern darauf, den momentanen Gehdrseindruck in jedem einzei-
nen Faile mdglichst genau wiederzugeben. Der Notierende hilt ohne ir-
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gendwelchen Versuch der Schematisierung alle Lautnuancen fest, die er

wahrzunehmen gtaubt, und die ihm seine Transkriptionsmittel schriftlich

zu fixieren gestatten. Das Ideal ist, die Laute so wiederzugeben, wie

sie die natirliche Rede bietet, mit allen UnregelmaBigkeiten und Inkon-

sequenzen, die durch die Verschiedenheit des Sprachtempos, die wech-

selnde affektische Einstellung, nachlassige oder deutliche Artikulation

usf. erzeugt werden (Jaberg/Jud 1928b:213 [Hv. K.R.]).

Jaberg und Jud wéahlen somit ein {relativ neues) Transkriptionssystem, das
sich in seinem Ideal bzw. In seiner Konzeption genau an den Qualitdten
eines Phonographen orientiert.?” Das Gehérte soll unbeeinfluft vom For-
scher und dessen hintergrondigen Theorien, unverfélscht, spontan, authen-
tisch fixiert werden. In der Tat: "Der Atlas bietet unretou -
chiertes Rohmaterial” (Jaberg/Jud 1928b:238), und: "Die
Antworten haben individuellen Charakter. Sie erheben
nicht Anspruch auf Allgemeinglitigkeit” (ebd.).

Wenn auch die Herausgeber - dem “Ideal der wissenschaftlichen Ehrlich-
keit" (ebd.:240) verpflichtet - das von den Exploratoren gesammelte Mate-
rial nicht weiterverarbeiten im Sinne einer nachtriglichen Selektion,
Schematisierung, Interpretation o.4., ist das Material allerdings nicht so
"roh” oder "individuell” wie behauptet. Zum einen setzt die mediale Trans-
formation in Schrift immer schon eine Segmentierung und Klassifizierung
und damit Interpretation des Gehdrten voraus - womit im Ubrigen der (von
Jaberg und Jud betonte} Unterschied zwischen einem "schematisierenden” und
einem "impressionistischen” Transkriptionssystem allenfalis als gradue!-
fer, nicht jedoch ais prinzipieller angesehen werden kann. Zum anderen
kdnnen - wie differenziert das Transkriptionssystem auch sein mag - nicht
alle Phanome akustischer Daten erfaPt werden. Genau darauf weist Scheuer-
meier in einem an seine "Meister” adressierten Brief hin:

Aber noch nie hatte ich die Nachteile unseres Abfragesystems so deut-

lich empfunden wie hier [bei der Aufnahme in Incisa, K.R.]; hier vor

allem solite man auBerhalb der Aufnahme, su/ viveo, seine Beobachtungen

machen. Und wie? Was sagt uns unsere Schrift vom Akzent, vom Tonfall,
vom Rythmus, der gerade fir die Verdoppelung so wichtig ist (Scheuer-

97 In bezug auf Gilliérons Transkriptionssytem spricht Jud den Phono-
graphen als konzeptuellen Bezugspunkt flr das Transkriptionsverfahren di-
rekt an, wenn er schreibt, daB Edmont "peinlich genau mit Hilfe einer ein-
fachen phonetischen Umschrift auf[zeichnete] und ohne weitere 'retouche’
[...] sein Phonogramm an Gilliéron [sandte]” {(Jud 1809:15).
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meier an Jaberg/Jud, Incisa, 19.6.1924, zit. n. Heinimann 1988:37).%

Ein Phonograph hétte die prosodischen Merkmale aufgezeichnet, das Problem
allerdings, das sich mit der Transkription des so Aufgenommenen verbindet
und das sich in jedem Fall stellt, wenn, wie im vorliegenden Fall, die

Daten optisch {und nicht akustisch in Form von Wachswalzen/Papierrotlen)
prasentiert werden soilen, ware damit nicht geldst, Was durch eine phono-
graphische Aufnahme bzw. die M&glichkeit eines nachtrédgtichen Abh&rens
jedoch héatte vermieden werden kdnnen, ist der Bruch in der Einheitlichkeit
der Transkription. Den Angaben der Herausgeber (Jaberg/Jud 1928b:213f,)
zufolge haben Scheuermeier und spdter auch Rohifs ihren Instruktionen
entsprechend das "impressionistische” Transkriptionsverfahren benutzt,
wagner dagegen das “"schematisierende” (vgl. Kap. 3.2.3.3). Allein die Tat-
sache, daji drei Personen transkribiert haben, bedeutet bereits einen Bruch
der Systematik, der sich im vorliegenden Fall durch die (ob prinzipieil
oder graduell, in jedem Fall) unterschiedlichen Transkriptionsverfahren

der Exploratoren verstdrkt. Da die Wahl des technischen Mediums allerdings
(auch) von der angestrebten Prasentation der Daten abhangt (Karte statt
Walze}, ist der Einsatz eines Phonographen nicht ’zwingend’ notwendig ge-
wesen. Als ’Objektivitatsgarant’, weil intersubjektiv nachprifbar, scheint
sein Einsatz zumindest aus heutiger Sicht unabdingkar.

Warum haben die Forscher nun keinen Phonographen eingesetzt? Dafir
konnte es unterschiedliche Grinde geben, zum einen subjektiv bedingte wie
etwaige Ressentiments der Herausgeber gegenilber einer (im Gegensatz zur
Photographie nicht nur relativ, sondern sehr) fortschrittlichen Technik -
man denke nur an die ztgerliche Einfuhrung des Computers in die
Geisteswissenschaften.

Ein objektiv bedingter Grund kann im technischen Entwicklungsstand,
d.h. zunichst in der Aufnahmequalitat der Gerate gesucht werden, Uber die
allerdings unterschiedliche Urteile vorfiegen. Meringer hatte ja 1911 be-
funden, der Phonograph sei noch nicht "feinhdrig” (s.o0.) genug. Dagegen
scheint die Engquete Brunot-Bruneau (1912) ebenso wie die Einrichtung der
'Sprachmuseen’ zu belegen, dal der Phonograph auch speziell flir phone-

%8 Bei der Mission Brunot-Bruneau heiBt es diesbeziiglich in einem an
Brunot adressierten Brief Bruneaus (1913): "Il ne s'agit pas de refaire
'Atlas Linguistique [de la France, K.R.] [...] L'intérét de I'enquéte
phonographique est exclusivement phonétique et doit porter spéciafement
sur les falts impossibles & noter: intonation, accent local, rythme de la
phrase, dessin musical de ia phrase"” (zit. nach Veken 1984:51 [Hv. K.R.1).
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tische Aufnahmen brauchbar gewesen ist (s, Veken 1984:57ff.). Vermutlich
gilt fur die Tonqualitdt des Phonographen, was auch fiUr seine 'hardware’
gilt, und zwar, dap sie je nach Modell verschieden ausfiel. Im allgemeinen
handelte es sich jedoch, wie Tagebuchaufzeichnungen zeigen, die wahrend
der (per Schiff durchgefiihrten) Hamburger Sidsee-Expedition {1908-1910)
verfaft wurden®, nicht um besonders solide, robuste, ’pflegeleichte’ Ge-
rate. Dazu kommt, daR die Geré&te relativ groR und vermutlich auch schwer
waren'®, was insbesondere dann ein Problem darstellt, wenn, wie im Falle
des AIS, die Exploratoren auf &ffentliche bzw. 'kdrpereigene’ Transport-
mittel angewiesen waren und ohnehin schon an privatem Gepéck, den Frage-
blUchern und der (im Ubrigen weniger nach der Qualitidt als vielmehr nach
dem Transportkomfort ausgewdhiten) Kamera®! relchlich zu tragen hat-
ten.%2 Nicht umsonst wurde zur Durchfihrung der Enquete Brunot-Bruneau
eigens ein Automobil angemietet (vgl. Veken 1984:49). Bedenkt man ferner,
daB die Aufnahmedauer einer Wachsplatte zwel Minuten betrug {veken
1984:57), h&tte man allein schon fir den Transport der Platten einer ein-
zigen dreitdgigen AIS-Aufnahme einen (halben) LKW anmieten missen (- mit
dem man dann wiederum nicht in die favorisierten kieinen Bergddrfer ge-

% In den Tagebuchaufzeichnungen eines Expeditionsteilnehmers heijst
es: "Bei dem Versuch, phonographische Aufnahmen zu erzielen, erweist sich
der Wiener Apparat als volikommen gebrauchsunfidhig, Der Plattenkasten ist
einfach aufgeweicht, der Boden war ohne eine einzige Schraube einfach an-
geleimt, Der Kasten des Apparats ist verquollen, muf in seine einzelnen
Bestandteile zerlegt, beschnitten und mihselig zusammengenage!t werden.
Damit geht der ganze Vormittag hin. Fir Reisezwecke ist er absolut in sei-
ner jetzigen Form ungeeignet. Der Wertheimer Phonograph funktioniert eini-
germaBen (MUller, Tagebuch, 4. September 1908)" (zit. n. Fischer 1981:57).

@ Zahlreiche Abbildungen von unterschiedlich{st)en Phonographen
finden sich bei Jittemann (1979) und Marty (1981). Angaben Uber das Ge-
wicht der Gerate allerdings finden sich hier ebenso wie in Kittler (1886)
oder Fischer (1981) nicht.

01 Als die Anschaffung eines Apparates fir Roh!fs zur Diskussion
stand, wurde Rohlfs von Jaberg gebeten, "einen fir uns geeigneten guten
Apparat 8/12 anzuschaffen [...]. Sind die Ica fir Platten und Filmpack
eingerichtet? Ich mdchte Sie bitten, auf jeden Fall einen flir Filmpack
verwendbaren Apparat anzuschaffen. Man ist zwar mit Platten sicherer,
gute Photographien zu erhalten, aber auf ldngeren Reisen ist der Trans-
port doch umsténdlich” (Jaberg an Rohifs, Bern, 15.8.1922).

102 Scheuermeier benutzte wahrend der Enguete "das System des gropen
Koffers in einem festen Standquartier und des Handkoffers, der mich uUber-
all begleitet und immer wieder frisch geladen wird” (Scheuermeier an Jud,
Samaden, 7.1.1920). Dieses habe sich "bis jetzt bewé&hrt, das Lawmemnter-
mezzo ausgenommen” (ebd.).
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fangt wéare). Im Ubrigen wére die Verwendung von Wachswalzen in {Sud-)Ita-
lien mbglicherweise auch aus klimatischen Grinden auf Schwierigkeiten ge-
stoBen.

Die Tatsache, daB die Mitnahme eines Phonographen bestimmte Transport-
mittel voraussetzte, bedeutet, daB sein Einsatz auch von den finanziellen
Mitteln abhangig war, die dem jeweiligen Unternehmen zur Verfigung stan-
den. Bereits die Anschaffung (und wartung) eines Ger&tes sowie der bend-
tigten Platten selbst stellte schon ein relativ kostspieliges Unterfangen
dar'3, wobel sich die Kosten Im Fall des AIS mit drei Exploratoren ver-
dreifacht hatten.’ SchlieBlich hétte das Material zur Erstellung der
Karten transkribjert werden missen, was wiederum Zeit und Geld gekostet
hatte - beides Faktoren, die im vorliegenden Unternehmen &uBerst knapp
bemessen waren,

Und nicht zuletzt stand im vortiegenden Unternehmen auch die Wahl bzw.
die lokale Situierung der Untersuchungscbjekte dem Einsatz eines Phonogra-
phen zumindest in der Form entgegen. Noch bei spateren Sprachaufnahmen
(zuminaest in der Schweiz) stand der Phonograph fest installiert an einem
Ort des betreffenden Sprachgebietes, und die Sprecher muBten aus ihren
Dérfern anreisen'®, Die sachorientierte Zielsetzung des vorliegenden Un-
ternehmens erforderte jedoch die Mobilitét seitens der Forscher, "denn die
Mundartsprechenden kann man kommen lassen, den Sachen aber mup man nach-
laufen” (Scheuermeier 1936:351).

103 Der Anschaffungspreis des Zircher Gerates betrug damals, wie mir
Herr St&heli vom Phonogrammarchiv der Universitat Zdrich mitteiite {(Brief
vom 4.2.1993), 1200 sfr. Bei der Institutsgriindung seibst (1909) verfiigte
man nicht Uber ein eigenes Ger&t, sondern Uber eine Leihgabe des Wiener
Phonogrammarchivs. Erst zwei Jahre spater, 1911, wurde ein eigenes Gerat
gekauft, wobei zu den Anschaffungskosten die laufenden Betriebskosten von
jdhrlich rund 800 sfr. gerechnet werden missen. Den Preis einer Wachs-~
platte gibt Veken (1985:57) mit zwel (frz.) Francs an.

104 Das AIS-Budget war bereits durch den Einsatz der Photographie
stark belastet. FlUr Rohifs mupte eine zweite Kamera angeschafft werden,
und dies, wie die folgende Bemerkung Rohifs zeigt, zu einem Preis, gegen
den sich ein Phonograph noch vergleichsweise billig ausnimmt: "Ein fir un-
sere Zwecke geeigneter guter Ika-Apparat kostet zur Zeit etwa 10000 Mark,
ein Dutzend Platten 198.- Mark. Meinen eigenen Iverz-Apparat habe ich lei-
der im vergangenen Jahre in Italien, als mir die Kosten Uber den Kopf
wuchsen, verkaufen missen und inzwischen bel dem starken Sinken der Mark
keinen neuen erwerben kdnnen" (Rohifs an Jaberg, Berlin-Steglitz,
14,8.1922).

185 Dies teilte mir ebenfalls Herr Staheli mit (Brief vom 18.2.1993).
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3.3.6 Die Durchflhrung der Sachaufnahmen

Im Einbezug der Sachen, der Referenzobjekte der Lexeme, lag der zentrale
Punkt, in dem sich der AIS vom ALF unterscheiden und Uber diesen hinaus-
gehen solflte (vgl. Kap. 3.1). Das Fragebuch war - "den Forderungen der
modernen wort- und sachgeschichtlichen Forschung [entsprechend]” (Jaberg/
Jud 1928b:196) - so konzipiert, daB bei den in Frage stehenden Gegenstdn-
den auch deren Aussehen, Beschaffenheit, Funktion und Verwendungsweise
festgehalten werden sollte (vgl. Kap. 3.3.1). Beim Abfragen des Frage-
buches hatten sich die Exploratoren beispielsweise
im Abschnitt "Viehzucht” nach Form und Material der Kuhglocken und der
Halsbénder (S.17) zu erkundigen, nach den Pflanzen, die ais Streue die-
nen {S.17), nach den Bauten auf der Alp (S.18), nach den mannigfachen
Molkereiprodukten (S. 20}, nach den verschiedenen Wagenformen (S.22),
nach der Art, wie die Fupfessel verwendet wird (S.24). Im Kapitel
"Hausbau” interessierte Vorkommen und Form des Kornspeichers (S. 68),
das Material, aus dem der FuBboden gemacht ist (S. 69) usf. (Jaberg/Jud
1928b:196).
Die Ergebnisse der Befragung wurden der Zielsetzung des Unternehmens ent-
sprechend in Wort und Bild festgehalten {vgl. Kap. 3.1; s. dazu w.u.). Was
im Fragebuch vorgesehen war, galt allerdings, wie die Herausgeber in der
Einflhrung bemerken,
bioB als Andeutung. Die Exploratoren waren angewiesen, auf alles Sach-
liche ein wachsames Auge zu haben und Uber die Anregungen des Frage-
buches hinauszugehen, wo sich irgend etwas Interessantes bot, oder wo
der Gewdhrsmann auf Bemerkenswertes hinwies {(Jaberg/Jud 1928b:196).
Die ’Wachsamkeit des Auges’ mupte bzw. wurde aflerdings erst im Laufe der
Zeit entwickelt. Scheuermeier weist in seinem Vortrag Uber die "Methoden
der Sachforschung” (1936} darauf hin, daB diese erst im verlauf der
Forschungspraxis ausgebildet und perfektioniert worden sind (ebd.:339f.,
s. ebenso Jaberg 1936:26). Da die "Methode [...] auch von der persdnlichen

Erfahrung des Sammlers abfhéngt]” (ebd.:339), muBte sie schon allein des-

8 Djeser Vortrag wurde nach AbschluB der zweiten sachiichen Ergéan-
Zungsreise (s.w.u.) gehalten. Scheuermeier (1936:334f.) spricht “hier
nicht als Theoretiker (iber wissenschaftliche Probleme, sondern als Prak-
tiker Uber technische Einzelfragen” der sachlichen Materialsammiung. Sein
Beitrag geht in bezug auf die methodischen Uberiegungen, die die Durchfih-
rung der Materialsammlung geleitet haben, sowie die Faktoren, die diese
Uberlegungen und die Praxis mitbestimmt haben, weit {iber die Darsteilung
Jabergs und Juds hinaus (vgl. Jaberg/Jud 1928b:196-200). Im folgenden
stltze ich mich in erster Linie auf Scheuermeier (1936).
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halb verbessert werden, weil der Explorator als "typischer Stadter” (ebd.)
nicht von Haus aus mit der bauerlichen Kultur vertraut war (vgl. Kap.
3.2.3.1). Ahnlich verhéit es sich im Fall von Rohlfs, der zu Beginn sei-

ner Mitarbeit am AIS wenig Erfahrung mit dem Sachbereich und dessen (sinn-
licher und technischer) Erfassung besaB (vgl. Kap. 3.2.3.2). Die Instruk-
tionen, die der 'wortorientierte’ Roh!fs zunéchst von Jaberg, dann vor Ort
durch Scheuermeier erhielt (vgl. ebd.), hat die erhoffte Wirkung offen-
sichtlich erzielt. Jaberg bestdtigt Rohifs im Anschiup an dessen Zusammen-
arbeit mit Scheuermeier:

Es hat mich gefreut, bei der Durchsicht Ihrer Aufnahmen zu konstatie-

ren, dass Sie sich immer stdrker nach dem Sachlichen orientieren. Sie

werden das sicher nicht bereuen und in Spanien mit durch den Vergleich
geschérfter Beobachtungsgabe darauf achten (Jaberg an Rohlfs, Bern,

1.10.1923).

Auch in Hinblick auf Rohlfs Photographiertechnik, die Jaberg und Jud zu
Beginn seiner AIS-Aufnahmen stark bemangeit hatten, konnte im Verlauf der
Forschungspraxis eine stetige Verbesserung festgestellt werden {(vgl. Kap.
3.2.3.2). '

Die, wie man in Anlehung an Kleist formulieren kénnte, 'aliméhliche
Verfertigung der Methode beim (Sach-)Forschen’ hatte zur Folge, daB zumin-
dest in der ersten Zeit der Exploration "haufige Licken und Unsicherheiten
im sachlichen Material” auftraten (Scheuermeier 1936:340). Daflr gab es
neben den subjektiv bedingten auch objektiv bedingte Griinde, die auf den
Einsatz der Photographie bzw. die Erfordernisse dieser Technik zuriickzu-
fGhren sind. Scheuermeier fiihrt in seinem 1936 gehaitenen Vortrag aus:

Der Sprechende war [...] gleich von Anfang an mit einer Ica-Kamera 9x12

ausgerustet, um, wenn immer moglich das, was wédhrend der Mundartauf-

nahme notiert wurde, im Lichtbild festzuhalten. Natirlich sind hier die

Moglichkeiten immer beschrankt, nicht nur aus technischen Griinden, Man-

get an Beleuchtung, an Platz, schlechtes Wetter, sondern auch infoige

Seltenheit oder zufédliigem Nichtvorhandensein des gesuchten Gegenstan-

des, wegen Armut der Familie, mit der ich ndhern Kontakt hatte, vor

allem aber wegen der Knappheit der Zeit. Wenn man das ganze Jahr reist,

kann man natirlich auch nicht im Winter Feldarbeiten beobachten oder im

Sommer die Beschdftigungen des Winters festhalten. So hingen diese wah-

rend der Mundartaufnahmen gemachten Sachphotographien immer etwas vom

guten Zufall ab (Scheuermeier 1936:345).

Zu den "technischen Grinden"” gehdren auch Probleme mit dem Apparat selbst,
die nicht selten wenn nicht zu einem Ausfall, immerhin doch zu einem Ver-
zug der gewiinschten Aufnahme fiihrten. So schreibt Scheuermeier in einem

Brief an seine "Meister”, daR er erst dann in den néchsten Ort {Incisa)
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weiterfahren kdnne,

wenn ich wieder im Besitz meines Photoappartes bin. Ich muBte nadmlich
den Verschluf, der mit den feinen Stahlliamellen der Biendvorrichtung
nicht mehr funktionierte, in die Schweiz zur Reparatur schicken, dem in
Biel, der mich immer zuverlédssig bediente; zu den Italienern, die mir
den Apparat schon einmal verpfuschten, habe ich in dieser Sache kein
Zutrauen (Scheuermeier an Jaberg/Jud, Florenz, 13.6.1924, zit. n. Hei~
nimann 1988:33).
Sechs Tage spédter schreibt er: "Ich bin sehr argerlich, weil ich immer
noch ohne Apparat bin. [...]. Diese ganze Geschichte mit dem Gefuhl, ohne
Hdnde arbeiten zu mussen, regt mich auf" (Scheuermeier an Jaberg/Jud,
Incisa, 19.6.1924, zit. n. Heinimann 1988:37). Funf Tage spiter heiBt es
schlieBlich: "Sobald ich aber wieder im Besitz meiner waffen war und diese
sichtlich funktionierten, war alles wieder gut, und ich schioB mit Hoch-
druck die Arbeit munter ab" (Scheuermeier an Jaberg/Jud, Incisa,
24.6.1924, zit.n. Heinimann 1988:39). Auf den spéteren, ausschlieplich
sachlich orientierten Ergénzungsreisen (s.w.u.), beeinfiufte der Einsatz
dieser Technik nicht nur den groben Ablauf des Unternehmens, sondern ging
so weit, daf er den gesamten Tagesrythmus bestimmte:
Immer war duBerste Zeitdkonomie notwendig, so daB wir h&ufig nachts wvon
einem Ort zum andern reisten, um mdglichst wenig von der zum Zeichnen
und Photographieren so kostbaren Tageszeit zu verlieren. [...] [351]
Meine wichtigste Aufgabe [...], das Abfragen meines Fragebuches, muf@te
in den Zwischenpausen, vor allem aber dann erledigt werden, wenn Zeich-
ner— und Photographenpfiichten micht nicht mehr wegriefen, d.h. bei
Nacht, ja gelegentlich bis gegen Mitternacht (Scheuermeier
1936:349ff. ).
Aufgrund der mangeinden Erfahrung und Systematizitdt wéhrend der ersten
Zeit der Materialsammlung waren Licken in der Materialsammiung entstanden
(vgl. oben u. Kap. 3.2.3.1). Diese versuchten Jaberg und Jud zunichst da-
durch auszugleichen, dap sie eine bestimmte Anzahl von Sachgruppen (s.
Jaberg/ Jud 1928b:138) zusammenstellten, die, sofern mdglich, aufgenommen
werden soliten. Dennoch muBten sie 1928, zu Beginn der Publikation, fest-
stellen:
Trotz der Anstrengungen, die Grundlage flr eine planméapige Darstellung
der materiellen Kultur des von uns erforschten Gebietes zu schaffen,
haben wir sehr bedauerliche LUcken nicht vermeiden kdnnen. Das Studium
des Sachlichen war uns nicht Selbstzweck; das Sprachliche stand an er-

ster Stelle, das Sachliche bildete die Ergadnzung (Jaberg/Jud
1928b:199).
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Wie wichtig ihnen dennoch das Sachliche {(geworden) war, zeigt der Ent-
schluB, Scheuermeier 1930 "nochmals unterwegs zu schicken, diesmal aber in
Begleitung eines mit besonders praktischem Sinn begabten Zeichners, um
diesmal ausschlieBlich und systematisch Sachforschung zu treiben” {(Scheu-
ermeier 1936:348). FUr die insgesamt 20 Erganzungsaufnahmen, die Scheuer-
meier und sein Begleiter Boesch im Laufe der fUnf Sachreisen zwischen 1930
und 1935 gemeinsam durchfihrten (vgl. Kap. 3.2.3.1), hatte Jaberg "ein
besonderes, das Sprachliche nicht berUcksichtigendes s y stemati -
sches Sachfragebuch zusammengestellt” {Scheuermeier
1936:349), das in seiner Konzeption auf die Erfassung ganzheitlicher Ar-
beits- und Sachzusammenhénge ausgerichtet:

Was man bei den Mundartaufnahmen nur bei guter Gelegenheit gemacht
hatte, wurde hier immer durchgefihrt: Man frug systematisch den ganzen
Vorgang der wichtigen Feldarbeiten vom Anfang bis zum Ende ab. Man lie8
sich also eine genaue Schilderung der Heuernte geben, der Kartoffel-

und Maisernte, der Weinlese, der Wasche, des Backens, des Verarbeitens
von Hanf und Flachs und Wolie; [...] Man interessierte sich fur die
Viehzucht: man frug: Welches sind die Ublichen Haustiere? Was gibt man
den KUhen zu fressen? Wie manchmal im Tage und wann? [...] Wie sieht
genau der Stall aus? [...]. Hat man Kuhglocken? Wie sehen sie aus? Wo-
ran hdngen sie? Schilderung der Halsbdnder (Scheuermeier 1936:349f.).

Die Ergebnisse der Befragung wurden zundchst schriftlich fixiert (s.
ebd.:342f.). Darlberhinaus wurden die in Frage stehenden Gegenstinde und
Arbeitsvorgdnge bildlich in Form von Photographien und/oder Skizzen fest-
gehalten, denn:

Wie alle diese Geradte aussehen, sagt uns diese [beschriebene, K.R.]

Seite nicht. Die Sachaufnahme an Hand des Fragebuches, auch wenn sie
noch vollstdndiger ist als hier, indem man sich ganze Arbeitsvorgénge
zusammenhéngend schildern 18Bt, wie z.B. die Weinlese, die Késezuberei-
tung, den Mais- oder Kartoffeibau, bleibt doch immer ungenligend ohne
direkte Anschauung. Diese ersetzt uns nur das Lichtbild oder die Zeich-
nung (ebd.:344),

Das Photographieren hat wdhrend der Sachreisen Scheuermeier, das Zeichnen
Boesch Ubernommen.? Bevor sie allerdings aktiv werden konnten, mupte

entschieden sein, was nun photographiert und was besser durch eine Skizze

17 Zu den Photographien und Skizzen erstellte Scheuermeier jeweils
Begleitbldtter. Diese enthielten im Fall der Photos Informationen zu Ort
und Datum der Aufnahme, Blendendffnung und Belichtungszeit, in beiden
Fallen die Bezeichnung des Gegenstandes (0.4.), dessen Beschaffenheit,
Verwendungsweise etc. (Scheuermeier 1936:345, 351). Die Begleitblatter
lagern heute zusammen mit den Photographien im Romanischen Seminar der
Universitdt Bern.
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wiedergegeben werden solie (vgl. ebd.:354). In seinem Vortrag weist Scheu-~
ermeier auf die vor- und Nachteile der ein oder anderen Darstellungsweise
hin und verdeutlicht die Besonderheit des Wissens, das mit dem jeweiligen
Medium transportiert wird (ebd.: 352ff.). Was hier anhand von Biidbeispie~
len eindrucksvoll vorgefihrt und erlédutert wird, bringen Jaberg und Jud im
Vorwort des Bauernwerks {1943) folgendermaBen auf den Punkt:

wWir haben Holzschnitt und Photographie verbunden. Der Holzschnitt hebt

das Wichtige hervor und |&Bt das Detail erkennen. Er isoliert den Ge-

genstand und gibt ihm scharfe Konturen. Die Photographie bietet unre-
touchierte, oft durch Zufall oder Not bedingte Wirklichkeit; sie stelit

die Sache in ihre Umwelt hinein, zeigt das Werkzeug in der Hand des

Menschen, |48t Verwendungsart und GréBenverhéltnisse erkennen. Die

Holzschnitte ergédnzen den Text - die Photographien stehen fir sich, ein

stummer Film (Scheuermeier 1943:V1 [Vorw. von Jaberg/Jud]).10®
Betrachtet man nun die im Bauvernwerk enthailtenen Photographien®, so
manifestiert sich deutlich, daB hier wirklich ganz die Sache im Vorder-
grund steht. Die Betonung liegt beim "Werkzeug in der Hand des Menschen”
(s.0.) und nicht beim Menschen, der das Werkzeug herstellt und benutzt.
Ihm scheint vielmehr die Funktion einer stummen Mefiiatte, eines Vorfihrers
oder einer Kieiderpuppe zuzukommen. Dem Anspruch der Schule "Worter und
Sachen”, insbesondere dem erkldrten Ziel Meringers (1911/12:24), "hinter
den Werken des Menschen diesen selbst zu suchen” (vgl. Kap. 2.2), ist zu~-
mindest dieses Unternehmen nicht gerecht geworden.

Dennoch gilt: "Solche Bilder k&nnen Kulturdokumente sein” (Scheuermeier
1936:352). Als solche haben Scheuermeiers Photographien lberall in Europa
hchste Anerkennung gefunden, und im Gegensatz zu vielen anderen Sammlun-
gen, die zum Verstauben in den Archiven verurteilt waren, stoBen sie seit
Jahren auf ein wachsendes Interesse (vgl. Kap. 1.1).

18 gpatestens hier stelit sich die Frage, warum Jaberg und Jud
im Interesse der Erfassung vollstandiger Arbeitsabldufe keine Filmauf-
nahmen gemacht haben. Wie aus einem spéateren Brief Jabergs hervorgeht,
hatten sie diesen Gedanke offenbar in ErwAgung gezogen, dann allerdings
verworfen, "weil es Herrn Scheuermeier zu stark belastet hadtte” (Jaberg an
Buhier, Bern, 31.3.1942). Hier stellen sich dieselben Probleme wie im Fall
der Phonographie {s. Kap. 3.3.5), wobei die dort angefihrten Grinde im
vorliegenden Fall noch schwerer ins Gewicht fallen.

108 Einige Photographien befinden sich in Anhang F.
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3.3.7 Zusammenfassung

In diesem Kapitel ist die Methode aufgezeigt worden, die die Exploratoren
zur Auswahl und Erfassung der Objekte angewandt haben. Dabei hat sich ge-
zeigt, daB methodische Entscheidungen weniger auf der Basis vorbedachter,
theoretisch begriindeter Uberlegungen getroffen wurden, sondern vielmehr
wahrend der Praxis bzw. in der konkreten Forschungssituation selbst. Me-
thodische Entscheidungen haben sich somit - unabh&éngig vom Forschungsziel,
das im Ubrigen, wie sich gezeigt hat, auch nicht in allen Punkten erreicht
worden ist - als von verschiedenen, z.T. interdependenten Faktoren ab-
héngig erwiesen: der Person des Forschers, seinem persodnlichen Interesse
und seinem ’vorwissenschaftlichen’ Wissen, seiner fachlichen Qualifikation
sowie seiner kérperlichen Konstitution, von den technischen M&glichkeiten,
die ihm theoretisch (Phonograph} und praktisch {Photoapparat) zur Ver-
fugung standen, von den Transport- und Fortbewegungsmitteln, die er benut-
zen konnte, im verbund damit von den finanziellen Mitteln, liber die das
Unternehmen verfligte und nicht zuletzt von den politischen und dkono-
mischen Verhéltnissen, in denen gearbeitet wurde.

Die Methode hat sich als eine lokal bedingte Form der Praxis darge-
stellt, die, als solche in der Zeit ablaufend, erst im Verlauf des Unter-
nehmens verfertigt und verbessert wurde, Ahnliches gilt fur die gesamte
Planung und Realisierung des Unternehmens, das erst in seinem Verlauf sei-
nen letztendlichen Umfang angenommen hat. Auf die methodisch-systemati-
schen Briiche, die daraus resultieren (drei Exploratoren, verschiedene
Transkriptionssysteme, unterschiedliche Netzdichte im Norden und Suden,
Licken im Material, unterschiedliche Aufnahmequalitdt vorher/nachher etc.)
weisen Jaberg und Jud in ihrer EinfUhrung (1928b} allenfalls in Neben-
satzen hin. Ob aktiv verschieiert (wie im Fall der Netzdichte durch unter-
schiedlichen MaBstab) oder nicht: Auf der Karte selbst sind die Briche
sowie die Forschungspraxis, die sie hervorgebracht hat, nicht mehr erkenn-
bar. Als Modell der Realitdt und Objektivierungsinstrument sind in ihr
Zeit und Mensch ausgeldscht, alles erscheint gleichzeitig, statisch, eni-
personifiziert.

In diesem Kapite! stand das zur Diskussion, was Jaberg und Jud ais die
‘eigentliche’ Entstehung des AIS betrachten und im Haupttext ihrer Einflh-
rung behandeln. Wieviel Arbeit allerdings der Feldarbeit vorausgegangen
ist, sie begleitet hat und ihr gefolgt ist, wird sich in den folgenden
Kapiteln zeigen. Hier stehen diejenigen Aspekte im Vordergrund, die Jaberg
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und Jud im Vorwort ihrer Einfihrung ansprechen. Handlungstriager sind nun
nicht mehr (in erster Linie) die Exploratoren Scheuermeier, Rohlfs und
wagner, sondern Jaberg und Jud, Ort des Geschehens nicht mehr das ’Feld’,

sondern die Arbeitszimmer in Bern und Zirich.

3.4 Die Finanzierung

"Waren wir einen italienischen Sprachatlas zu schaffen berufen?”, lautet
die selbstkritische Frage Jabergs und Juds im Vorwort zu ihrem Einfluh-
rungsband (Jaberg/Jud 1928b:1). Wenn sie dann explizit auf autobiographi-
sche Daten verzichten und stattdessen lieber vorwegschicken, daf sie beide
"von Kindsbeinen an Dialekt sprechen” (ebd.), so darf die bescheiden an-
mutende Strategie, die eigene Qualifikation nicht auf die universitidre
Ausbildung, sondern quasi auf einen gllicklichen Zufall zurickzufihren,
nicht dartGber hinwegtéuschen, dafi hier zwei mittlerweile zu Universitats-
professoren avancierte Forscher sprechen, die nur aufgrund ihrer Zugehd-
rigkeit zur Universitat, der sozialen Position, die sie darin einnehmen,
und der mit dieser Position verbundenen Reputation das wissenschaftliche
Projekt als solches Uberhaupt in Angriff nehmen konnten. Das bedeutet ei-
nerseits, daB die Zugehdrigkeit zur Universitdt es ihnen erst erméglichte,
d.h. die Legitimationsgrundlage dafiir schaffte, eine den Anspruch auf Ob-
jektivitdt und Universalitdt erhebende Objektivierung durchzufihren (vagl.
Bourdieu 1987:112ff.). Die Zugehdrigkeit zur Universitdt eréffnete ihnen
daruberhinaus Zugangschancen zu Forschungsgeldern, deren Vergabe sich, wie
Weingart (1976:64) feststellt, weitgehend nach der Reputation des be-
treffenden Wissenschaftlers richtet (s.w.u.).

Mit welchen Mitteln ist der AIS finanziert worden? In der Schweiz exi-
stiert eine staatliche Wissenschaftsférderung erst seit 1952.1% Jaberg
und Jud konnten sich bei der Finanzierung ihres Unternehmen also nicht auf
Bundesmittel stutzen, sondern mufiten sich zur Beschaffung von Geldern an
wissenschaftliche Stiftungen sowie an "einsichtige und gebildete” Privat-
personen wenden, "die sich im Geschdftsleben den idealen Sinn und das Ver-
standnis fir den Eigenwert wissenschaftlicher Forschung bewahrt haben”
(Jaberg/Jud 1928b:6).

Dabei galt es, nationale Vorbehalte zu Uberwinden: die Schweizer muBten
Uberzeugt werden, Gelder fir ein Unternehmen zur Verfligung zu stellen, das

10 In diesem Jahr wurde der Schweizerische Nationalfond gegriindet
(s. ausf. dazu Heinimann 1987:375ff.).
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nicht das eigene Land bzw. die eigene Kuitur, sondern in erster Linie die-
jenige des Nachbarlandes erforschte. Jaberg und Jud sprechen dieses Pro-
blem in einer Eingabe an die Stiftung fir wissenschaftiiche Forschung an

der Universitdt Ziirich direkt an und argumentieren dagegen:

Dass das Werk von der Schweiz, dem Lande der weitausschauenden sprach-

wissenschaftlichen Unternehmungen, an denen die Zircher Hochschule in

hervorragendem Masse betelliigt ist, ausgehen soll, wird ihr zur Ehre
gereichen und die "Stiftung fiir wissenschaftliche Forschung” wird nicht
den Einwand erheben wollen, dass das Forschungsgebiet zum grossen Teil
ausserhalb der Schweizer Grenzen liegt. Die Internationalitht der
wissenschaft zu betonen haben wir Schweizer besondern Anlass

(Jaberg/Jud 1820:7).11
Von italienischer Seite war nichts zu erwarten, da die Italiener selbst
einen Atlas planten und die entsprechenden Fonds schon in Beschlag ge-
nommen hatten (s. Kap. 3.6). Selbst wenn das italienische Projekt nicht
angelaufen wére, hatten fur die geblrtigen Schweizer allenfalls geringe
Chancen bestanden, von Italien Geld zu bekommen. Bei einem Besuch Juds und
Scheuermeiers bei Bertarelli, dem Direktor des Touring Club deil’Italia,
hatte sich herausgestelit, daB das Yorhaben der Schweizer In Italien
offensichtiich nicht auf Gegeniiebe stieB: "Wir merkten, daB wir nur elnen
Fehler, Geburtsfehler, hatten: keine Italiener zu sein. Bertarelli bedau-
erte es offen, daB nicht Italiener dieses schéne Werk machten” (Scheuer-
meier an Jaberg, Malland, 7.10.1922).

Wie aus der Subskriptionseinladung (Jaberg/Jud 1927a) ersichtlich ist,
ist der AIS mit einer Gesamtsumme von 100 000 sfr. flnanziert worden, wo-
bei ca. 80 000 sfr. allein die Kosten fir die Aufnahmen ausmachten
(Jaberg/Jud 1928b:6). Geldgeber waren dabei zwei akademische Gesellschaf-
ten, die Stiftung filr wissenschaftliche Forschung an der Universitat Zi-
rich und der Berner Hochschulverein, ferner drei juristische Personen (die
Schweizerische Bankgeselischaft, die Schweizerische Unfallversicherung
winterthur und die Nahrungsmittelfabrik Magg/) sowie elf Privatperso-

111 wie zugkraftig national beglindete Argumente (flr oder gegen die
Sache) waren, zeigt sich deutlich daran, wie Jaberg und Jud in einem spé-
teren Subventionsgesuch ihr Aniiegen begrinden: "Die schwere Arbeit nehmen
die beiden Herausgeber auf sich, Im Glauben, dass ihr Werk flr die schwei-
zerische Wissenschaft nicht nur innerhalb, sondern auch ausserhalb Euro-
pas eben so viele Ehre einlegen wird, wie die Qualitdtserzeugnisse unserer
Industrie und die treffliche Einrichtung unserer hdheren Schulen” (Jaberg/
Jud 1927:8).
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nen!,

Aus einer von 1919 datierten Eingabe Jabergs und Juds an die Stiftung
fiir wissenschaftliche Forschung an der Universitdt Zirich (= Jaberg/Jud
1919) geht hervor, dap das erste Gesuch an diese Stiftung - zugunsten ei-
nes Atlas ganz Italiens - bereits Im Mai 1915 formuliert worden ist
(ebd.:1). Der Ausbruch des Krieges jedoch hat alle weiteren Verhandiungen
abgeschnitten (Jaberg/Jud 1928b:9). Erst nach KriegsschluB, 1919, konnte
das Projekt wiederaufgenommen werden, jetzt allerdings nicht mehr in sei-
nem bisherigen Umfang. Angesichts der verschilechterten wirtschaftlichen
Lage sowie der geringen Férderungsmdglichkeiten fur wissenschaftiiche For-
schung muBte das ursprunglich veranschlagte Aufnahmegebiet verkleinert
werden, wenn das Projekt lUberhaupt eine Chance auf Realisierung haben
solite. Im Januar 1919 richten Jaberg und Jud eine zweite, definitive Ein-
gabe an die Stiftung fir wissenschaftliche Forschung, in der sie diese
auffordern,

die Finanzierung der Materialsammlung fir einen lInquistischen A %t -

las Oberitaliens durch die Gewdhrung eines Kredites von

21000 franken {in mehreren Jahresraten nach Ihrem Gutfinden) zu ermdg-
lichen (Jaberg/Jud 1919:11).

Die Verkleinerung des Aufnahmegebietes begrinden die Herausgeber mit den
seit 1916 stark gestiegenen Kosten flr die Sammiung und den Druck des Ma-
terials, mit der Schwierigkeit, flir ein groBes Gebiet einen Explorator ge-
winnen zu kdnnen sowie mit einem billigeren Reproduktionsverfahren, das
bei einem kleineren Gebiet angewandt werden kdnne (Jaberg/Jud 1919:6).

Wie aus einer Eingabe von 1920 (= Jaberg/Jud 1920) hervorgeht, hat das
Kuratorium der Stiftung die Erledigung der Eingabe von 1919 um ein Jahr
verschoben (ebd.:1). Der Grund daflr liegt, wie ein an Jaberg adressierter
Brief Juds (Zurich, 1.3.1919) zeigt, darin, dag der derzeitige Professor
fur Romanistik in Zirich und nunmehr auch Konkurrent um Forschungsgelder,
Gauchat, ebenfalls eine Eingabe gemacht hatte, der mit 6000 sfr. entspro-
chen wird. Die Entscheidung des Stiftungsvorstands kommentiert Jud, zu
dieser Zeit noch Privatdozent:

Ich habe mich Egger gegenliber einiger bitterer Bemerkungen nhicht ent-

halten kdnnen: es scheine, dass die wissenschaftliche Unterstitzung ad

hominem und nicht ad rem bestimmt seien: im Moment &rgerte es mich
bitter, zu sehen, dass ein Unternehmen, dass gegen 40000 frs von der

112 Einige von ihnen sind mit Direktoren- bzw. Doktorentitel ausge-
wiesen (val. Jaberg/Jud 1928b:8f.).
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Eidgenossenschaft gezogen hat, und alle wissenschaftlichen Fonds in
Beschlag nimmt, im Grunde fir eine Publikation, die ja ganz interessant
sein mag, aber in der Bedeutung an einen Atlas von Italien auch nicht
im entferntesten hinreicht: fUr diesen Band werden im ganzen 12000 frs
bereit gestellt, der Band kostet 30 frs zum mindesten und ich frage
mich, wer ausser den Spezialisten diesen Band wirklich benutzen wird.
Ma basta {(Jud an Jaberg, Zurich, 1.3.1919 [Hv. K.R.1).

Hier ist Jud genau demjenigen Effekt auf der Spur, den Weingart (1876:63)

im Zusammenhang mit der Gerinnung biographisch bezogener Bewertungspro-

zesse zu institutionellen Strukturen ais "tendenzielle Verselbstdndigung
von Reputation” bezeichnet. Weingart fiihrt aus,

daB die einmal aufgrund einer ’groBen’ Leistung erworbene Reputation
nur Indikator fur eine generelle Qualifikation des betreffenden Wissen-
schaftters ist. [...] Reputation stellt ein Selektionskriterium dar,

das an die Stelle der "Sache selbst”, d.h. der gepriften Leistung des
einzelnen Wissenschaftlers, tritt. Indem sich andere an Reputation als
einem Symptom orientieren, reduziert sich die Komplexitdt des anders
nicht zu bewéltigenden Anfalls von Informationen und ihrer Uberprifung.
[...] In der Wissenschaft als ’Entscheidungssystem’ treten Reputations-
differenzen - d.h. ein System der sozialen Schichtung - an die Stelle
von Hierarchie, die, wie im politischen System, auf Macht als Kommuni-
kationsmedium bezogen sind. Reputationsbildung ist der wissenschafts-
spezifische Mechanismus der Machtzuordnung. Institutionell regelt das
Reputationskriterium die Allokationsentscheidungen, kognitiv steuert es
den ErkenntnisprozeB (Weingart 1976:63f.).

Jaberg und Jud wissen um den hier skizzierten Mechanismus, zumindest be-
folgen und reproduzieren sie ihn., lhre Eingaben (Jaberg/Jud 1819, 1920)

enthalten jeweils einen Abschnitt Uber die "Eignung der Initianten”, wobei
diese weniger durch die fachliche Qualifikation, sondern in erster Linie

durch Auflistung von und Assoziation mit berlhmten Namen ausgedrickt wird.

Aus dem Wert, der ihnen beigemessen wird, beziehen Jaberg und Jud ihre
Reputation - bevor sie sich selbst mit dem AIS ’einen Namen machen’:

D.ie beiden Initianten sind Schiler von Prof. Gilliédron. Dank der steten

Fihlung mit ihrem Lehrer waren sie in der Lage, die Erfahrungen des Ex-
ploratoren Edmont flir die Vorbereitung des von ihnen geplanten Werkes
in vollem MaRe auszunitzen. Nicht weniger hat der fortwadhrende Kontakt
mit den Leitern der schweizerischen Idiotica und ganz besonders mit dem
Begriinder und Chefredaktor des "Glossaire des patois de ta Suisse ro-
mande”, Herrn Prof. Dr. Lo uis Gauchat, den Gesuchstellern
die Mdglichkeit gewahrt, aus dem ihnen bereitwilligst zur Verfligung
gestellten Erfahrungsschatz wirksamen Nutzen zu ziehen.

Seit 15 Jahren haben beide Initianten Dialektaufnahmen im franzdsischen
- jtalienischen - ratoromanischen Sprachgebiet an Ort und Stelle durch-
fiihrt und sind demnach mit all den Schwierigkeiten der Aufgabe ver-
traut, glauben also geniigend Garantie fur eine erfolgreiche Durchfih-
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rung des Werkes zu bieten (Jaberg/Jud 1920:7f.).113

Durch die Férderung und Unterstltzung durch andere bzw. die Zuerkennung
von Wert, die sich darin ausdrickt - 2.8, durch ’Oberlassung’ eines Na-
mens, durch finanzielle Unterstitzung oder eine (potentielle) Veriagslber-
nahme - erfahrt der AIS eine Wertsteigerung, noch bevor er fertiggestelit
ist und in seinem internen, ’objektiven’ Wert beurteilt werden kann. Ja-
berg und Jud versdumen in ihrer Argumentation nicht, namentlich auf einen
verleger, Ulrico Hoepli, hinzuweisen, bei dem die "begrindete Aussicht"
besteht, daB er "der Frage [der Verlagsiibernahme, K.R.] ernstlich naher
treten werde" (Jaberg/Jud 1920:16}). Ebenso werden die bisherigen Geldgeber
{Hoepli und Paul Jaberg!4) mit Namen und Titel nebst der von ihnen zur
Verfligung gestellten Summen angefihrt (Jaberg/Jud 1920:15). Dabei wird
eigens bemerkt, dap der “"unermidiiche Foérderer und Gdnner der Zircher
Hochschule” Hoepli sie "in voller Wirdigung der weittragenden Bedeutung
eines derartigen Sprachatlasses [...] erméachtigt [hat]l, in diesem Gesuch
seine wertvolle Unterstltzung zu erwdhnen” (ebd.). Ihre Eingabe (1920:18)
schiiept mit der Bemerkung:
Die nachfolgend angeflihrten Fachménner, denen ein kompetentes Urteil
Uber das Unternehmen zusteht, haben sich giltigst zur Verfigung ge-
steilt, wenn das Kuratorium ein Gutachten winschen sollte:
1. Herrn Prof. br. Louis Gauchat, Zlrich.
2, Herrn Prof. Robert von Planta, Flrstenau.
3. Herrn Prof. Jules Gilliéron, [...] Paris.
Fihrt man sich das Aufgebot von namentlich genannten Fachleuten, For-
schungsprojekten, Veriegern und Financiers vor Augen, das Jaberg und Jud
zur Begrindung ihres Subventionsgesuchs anflhren, vergegenwértigt man sich
ferner, wieviel Mihe sich Jaberg und Jud gegeben haben und wieviele Kom-
promisse sie eingegangen sind, um Wagner fUr das Unternehmen zu gewinnen,
dessen Mitarbeit fUr sie gerade wegen seines "Forschernamens” so wertvoil
war (vgl. Kap. 3.2.3.3), bestdtigt sich bereits an dieser Stelle die Be-
obachtung von Knorr-Cetina (1981), die sie wie folgt zusammenfaBt (s. auch
Kap. 3.5):

13 In der Eingabe von 1919 (Jaberg/Jud 1919:5) wird Gauchat nicht
angefihrt.

14 paui Jaberg ist der Bruder Kari Jabergs und zu dieser Zeit Direk-
tor der Schweizerischen Bankgesellschaft von ihm sind u.a. die Reden und
Aufsdtze Uber Bankpolitik, Wirtschaft und Finanzen: 1916-1953 (Zurich
1955) erschienen.
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Der Name eines beriihmten Koautors, einer Zeitschrift mit Prestige oder
eines guteingeflhrten Verlages wiegt in der wissenschaftlichen wert-
rechnung ebenso schwer wie der Name einer angesehenen Universitit oder
eines department head. In der Tat scheint die Frage, wer ein Wissen-
schaftier Jjst, im Curriculum vitae buchstablich durch eine Liste von
Namen beantwortet zu werden: Universitdten, die man besucht hat, Grade,
die man erworben hat, Institutionen, in denen man Positionen innehatte,
Gesellschaften, bei denen man Mitglied ist, [...] etc. Der Name ist
assozliert mit Reputation, der Herkunft, der Abstammung und dem Wert,
der sich durch Erbschaft Ubertragt. Man beachte, daB es sich in der-
artigen wissenschaftiichen Kalkulationen nicht um den Wert eines Pro-
duktes, sondern um den Wert der Wissenschaftler selbst handelt. Der
Herkunfts- und Abstammungs~"Stammbaum"”, den das Curricuium vitae
darstellt, zieht Bilanz Uber den Wissenschaftier, nicht Uber ein Pro-
dukt (Knorr-Cetina 1991:144; vgl. auch Bourdieu 1984:18ff.).
Wenn auch seitens der Stiftung zunéchst noch keine Gelder fliefen, so er-
reicht Jaberg und Jud im Oktober 1919 ein Brief von dem in Mailand an-
séssigen schweizerischen Verleger Ulrich Hoepli, dem Onkel eines Studenten
Juds, der ihnen einen Betrag von 10 000 sfr. anweist. Hoepli, mit dem Ja-
berg und Jud Verlagsverhandlungen aufzubauen suchen {s. Kap. 3.5), weist
ausdricklich darauf hin, dap dieser

einmalige Betrag, lediglich aus meiner Privatschatulle herrihrend,

[...] vollig unabhéngig von einer etwaigen zukinftigen Verlagsibernahme

list], fiir welche ich bei meinem hohen Alter eine Verpflichtung nicht

ibernehmen méchte [...] (Hoepli an Jud, Mailand, 8.10.1919).

Moepli half, so die Herausgeber im Vorwort der EinfiUhrung, mit seinem
"hochherzigen Beitrag {...] den finanziellen Grundstein des Unternehmens
fegen” (Jaberg/Jud 1928b:6). In der Tat begann Scheuermeier einen Monat
spéter, im November 1919, mit seinen Aufnahmen (vgl. Kap. 3.2.3.1). Einen
fast ebenso wertvollen "Grundstein” (9000 sfr., s.w.u.) legten die Heraus-
geber und ihre Angehérigen allerdings selbst., Im Vorwort der EinfUhrung
bemerken Jaberg und Jud (1928b:6): "Wir legten persdnlich die Mittel zu-
sammen, die fiir den Beginn der Materialsammiung notwendig waren”.

Im Januar 1920 richten Jaberg und Jud, wie bereits angesprochen, erneut
eine Eingabe an die Zurcher Stiftung (= Jaberg/Jud 1820). Die Hdhe ihres
Kreditgesuches richtet sich nach den entstandenen Kosten (38 000 sfr.)
abzlglich der Beitrdge von Hoepli (10 000 sfr.), Jud, Jaberg und dessen
Bruder Paul (insg. 9000 sfr.) und betrégt diesmal 19 000 sfr. (Jaberg/Jud
1920:15).

Zwei Monate spéater erhalten Jaberg und Jud eine Zusage, allerdings
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nicht Uber den vollen Betrag, sondern Uber 10 000 sfr.15, die in zwei
Jahresraten (1920, 1921) ausbezah!t werden (Stiftung flr wissenschaftliche
Forschung an der Universitat Zurich an Jud, 5.3.1920). Im Januar 1922 er-
folgt ein neues Kreditgesuch Uber die 'verbleibenden’ 9000 sfr. (= Jaberg/
Jud 1922), dem der Stiftungsvorstand vollstdndig entspricht (Stiftung fur
wissenschaftliche Forschung an der Universitdt an Jud, Zirich, 3.3.1922).

Einige Jahre spéter, und zwar als die Publikation des AIS ansteht, wen-
den sich Jaberg und Jud - mangels Verieger - erneut an die Zircher Stif-
tung. Sie erreichen dabei fur die einzelnen Bande Subventionen in folgen-
der Hohe: 1. Band (1928): 10 000 sfr,, 3. Band (1930): 3500 sfr., 4, Band
(1933): 3500 sfr., 5. Band (1933): 3000 sfr., 6. Band (1935): 3000 sfr.,

7. Band (1937): 3000 sfr.116,

Wie aus einem von 1928 datierten Schreiben an das in Bern ansissige
Eidgendssische Departement des Innern (= Jaberg/Jud 1928) hervorgeht, wur-
den die Mittel fUir die Materialsammiung Uber die 19 000 sfr. der ZUrcher
Stiftung und die 10 000 sfr. von Hoepli hinaus folgendermaBen bestritten
(ebd.:6):

Berner Hochschulverein: 2 000 sfr.
Herausgeber und Verwandte: 30 800 sfr.
Dir. L. Tobler, ZUrich: 4 500 sfr.
Herr Abegg, Ziirich: 4 000 sfr.
Herr Abegg-Riegg, Turin: 2 000 sfr.
Dir. J. Weber, Neuhausen: 1 500 sfr,
Herr E. Hardmeyer, Mailand: 1 000 sfr.
Andere Donatoren, Bankzinsen: 8 500 sfr.

Aus dieser Aufstellung ergibt sich, daB rund ein Drittel der Gelder von
Stiftungen und Vereinen, ein Drittel von den Herausgebern (und Familien)
seibst und ein weiteres Drittel von Privatpersonen bzw. Firmen aufgebracht
wlirden.

welcher der hier aufgelisteten Namen mit welcher der o.g. Firmen in
Verbindung steht und wann die Gelder jeweils geflossen sind, kann und soll
an dieser Stelle nicht weiter aufgeschliisselt werden. Wichtig ist, festzu-

15 Der Etat der Ziurcher Stiftung betrug 1919 insgesamt 15 000 sfr.
(Jud an Jaberg, Zurich, 18.2.1919). Bei anndhernd gleichem Etat im Jahr
1920 h&tte sie dem Antrag Jabergs und Juds also in keinem Fall volistidndig
nachkommen k&nnen.

16 Vgl. Stiftung fur wissenschaftliche Forschung an der Universitat
Zirich an Jud, Zdrich, 22.2.1928, Jaberg/Jud 1930:1, 1931:1, 1932:3ff.,
1934:1ff., 1935:3. Eine Subvention des zweiten und achten Bandes kann ni-
cht belegt werden, ist allerdings zu vermuten.
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halten, daB ein grofer Teil der Gelder aufgrund von privaten Beziehungen
rekrutiert werden konnte bzw., anders ausgedrickt, dap hier soziales Kapi-
tal im Sinne Bourdieus als Ressource diente und via Reputation oder symbo-
lischem Kapital erfolgreich in &konomisches umgewandelt werden konnte.
Bourdieu definiert soziales Kapital als

[...] ensemble des ressources actuelles ou potentielles qui sont liées

a4 la possession d’un rdseau durable de relations plus ou moins institu-
tionnalisées d’interconnaissance et d’inter-reconnaissance; ou, en
d’autres termes, & |'appartenance & un groupe, comme ensemble d’agents
qui ne sont pas seulement doté de propriétés communes (susceptibles
d’étre pergues par Pobservateur, par les autres ou par eux-mémes) mais
sont aussi unis par des /iaisons permanentes et utiles. [...] Le volume
du capital social que possdde un agent particulier dépend donc de
I'étendue du réseau des liaisons qu’il peut effectivement mobiliser et

du volume du capital (économique, culturet ou symbolique) possédé en
propre par chacun de ceux auxguels il est lié. [...] L’existence d’un
réseal de liaisons n’est pas un donné naturel [...], mais le produit du
travail d’instauration et d’entretien qui est nécessaire pour produire

et reproduire des lialsons durables et utiles, propres & procurer des
profits matériels ou symboliques. Autrement dit, le réseau de liaisons
est-le produit de stratégies d’'investissement social consciemment ou
inconciemment orientées vers l’institution ou la reproduction de rela-
tions sociales directement utilisables, & court ou & long terme [...]
(Bourdieu 1980a:2).

DaB und wieviel Arbeit es in der Tat war, diese Beziehungen aufzubauen und
zU unterhalten - ganz abgesehen von der Arbeit, die sich mit der Aufrecht-
erhaltung des Kontakts zu den Stiftungen verband - zeigt die folgende Pas-
sage aus einem Brief Jabergs an seinen Bruder Paul, Direktor der Schweizer
Bankgeselischarft. Stellvertretend flr die vielen "Bettelbriefe”, die zum

Zweck der Finanzierung verfaft worden sind, zeigt er ferner, daB sich die
Uberzeugungstatigkeit der Forscher keineswegs nur auf sachbezogene, ’wis-
senschaftliche’ Argumente grlindete, sondern - der (nicht-wissenschaft-
lichen) Zielgruppe entsprechend - auch auf sehr 'unwissenschaftliche’:

Kénntest Du Dich entschlieBen, einmal mit Herrn Ernst zu reden und ihn
zu fragen, ob es nicht méglich wére, dass der Verwaltungsrat der Bank-
gesellschaft uns bei Anlass des Rechnungsabschlusses oder unabhéngig
davon eine ansehnliche Summe zuwiese? Wir ndmen natirlich am liebsten
das Ganze: und wéren dann ein fur alle Mal aus der Bettelei heraus,
die, Du kannst es Dir denken, uns viele Uberwindung kostet; [...] Aber
ich weiss, dass im Ausiand derartige Beitrdge von Banken gang und gébe
sind. Ich lese alle paar Monate, dass dieses oder jenes Institut Ver-
gabungen gemacht hat, wohltéatige wie solche fir wissenschaftltiche
Zwecke. Sollte nicht einmal Euer Institut, dem Du so grosse Dienste
geleistet hast, so etwas tun? Dazu kommt, dass Jud und Scheuermeier
wWinterthurer sind und dass Eure Bank doch eine Winterthurer Grindung
ist. Der Lokalpatriotismus ist neben dem wissenschaftiichen Interesse
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doch woh! ein Argument, dem auch Dr. Ernst zugéangiich ist (K. Jaberg an
P. Jaberg, Bern, 17.1.1924),
AnlaB dieses Briefes war die Entscheidung, das Aufnahmegebiet nicht auf
die Sudschweiz und Oberitalien zu beschranken, sondern ganz Italien aufzu-
nehmen:
Wir haben ein grosses wissenschaftliches Werk angefangen und wir méch-
ten es in einer Form zuende fUhren, die etwas Definitives darstelit.
Der schweizerisch-oberitalienische Atlas ist ein Teilwerk:; wir méchten
ganz Italien darstellen (ebd.).
Diese Passagen zeigen deutlich, daf die Zielsetzung des Unternehmens und
das ’Aussehen’ des Atlas In entscheidendem MaBe von den finanziellen Mit-
teln abhéngig war. Ob nun Paul Jaberg derjenige (Unbenannte) war, “der zur
Erweiterung der Materialsammiung eine Summe von 20 000 Fr. zur Verflgung
stelite” und damit deren "materielle Grundlage schuf" (Jaberg/Jud
1928b:7f.), sei dahingestellt (vgl. oben). In jedem Fall hatte der zu-
néchst- mit Ricksicht auf die Kosten als Regionalatias konzipierte Atlas
ohne die notwendigen Gelder nicht zu einem Nationalatlas erwachsen kénnen.
Die Abh&ngigkeit des ’Aussehens’ von den finanziellen Mdglichkeiten
betrifft jedoch nicht nur die GrdBe des Aufnahmegebietes, sondern ebenso
eine Vielzahl anderer Faktoren wie die Netzdichte der Aufnahmeorte (s.
Jaberg/Jud 1928b:183ff.), die (qualitative und quantitative) Auswah| der
Gewdhrsleute (s. ebd.:191f.) und damit verbunden die Dauer des Aufenthal-
tes am jeweiligen Ort. "Pressieren und sparen” ist durchgéngig Topos in
Scheuermeiers Briefen1', Zu Entscheidungen, die unter dem Gesichtspunkt
der Finanzierung getroffen wurden, geh&ren ebensc ganz konkret editions-
technische Entscheidungen wie beispielsweise die Wahl des Reproduktions-
verfahrens:
Zur Reproduktion auf handschriftlicher Grundiage griffen wir in erster
Linie deshalb, weil das Verfahren bililger ist als das von den Heraus-

gebern des ALF, AlLcors und AlLcat gewahite Setzverfahren mit Stein- oder
Clichédruck (Jaberg/Jud 1928b:201).

11 Scheuermeier an Jaberg, Venedig, 21.1.1922, zit. n. Heinimann
1987:376; siehe auch seine Briefe in Heinimann 1988, - Damit Scheuermeiers
Bemihungen auch nicht nachliefen, scheute man sich im Ubrigen nicht, die
Lage etwas ’schwérzer’ darzustellen, als sie war: "Scheuermeier habe ich
etwas pessimistisch mit Abslcht hinsichtlich unserer Finanzen geschrieben:
er muss doch auch das Gefilhl bekommen, dass unsere Finanziage gespannt
ist. Er wird dann aber auch noch etwas stérker einspannen als vergangenes
Jahr"” (Jud an Jaberg, Zurich, 31,12.1922).
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Ebenso war die Entscheidung, den ethnographischen Teil, der spé&ter ais

Bauernwerk figuriert, separat herauszugeben, in erster Linie an den Kosten

orientiert. So schreibt Jud nach der Absage eines Verlegers (Kiimmerly &
Frei) an Jaberg:

Ich glaube, wir missen aus unserm zu schwer belasteten Schiffe Ballast

auswerfen und die Publikation einfach auf neue Grundlagen stellen, wenn

wir wollen, dass der Atlass [sic] publiziert wird. [...]). Ich méchte

Dir vorschlagen, folgendes zu iiberjagen.

1) Wir publizieren einen Atlanten, Gilliéron'scher Art, d.h. die stark
sachlich kommentierten Karten werden von ihrem Kommentar (auf der
Karte) entlastet. :

2) die stark sachlich kommentierten Karten werden so von den die Be-
stellung des Atlanten stark verteuernden Photos und Druckseiten be-
freit: den Commentar publizieren wir in einem besonderen Bande {mit
sorgféltig ausgewahlten Photos} in der Form eines Reallexikons von Ita-
lien mit besonderem Verleger. Die Hinweise zwischen Atiass und Real-
lexikon {iessen sich schon herstelien: [...] (Jud an Jaberg, Zlirich,
10.10.1925 [Fettdr. K.R.]).

Letztendlich crientierte sich auch die Anstelilung von Rohifs an finan-
zielien-Uberlegungen (vgl. Kap. 3.2.3.2). Als die Erweiterung der Mate-

rialsammiung zur Diskussion stand, stellte sich auch die Frage, wer in
welchem Umfang das neue Gebiet expiorieren solite:

Ich denke, dass wir nun auf unsern urspringtichen, d.h. vorbertonischen

Plan zurickkommen: Entwader Norditalien + Toscana grindlich und das
ubrige skizzenhaft oder: Nord- und Mittelitalien grindlich, Rest
skizzenhaft, Im ersten Fall: Wer nimmt das Gebiet zwischen Toscana und
Rom auf, Scheuermeier oder Rohlfs? Im zweiten Fall: Wie wird finan-
ziert? wenn die 10’000 Fr. wWinterthurergelfd noch einliefen, k&nnten wir

Scheuermeier noch flr 1 1/2 Jahre engagieren. Sonst wire auch an Rohlfs

zu denken, der die Sache natlirlich bedeutend billiger machen wirde
(Jaberg an Jud, Bern, 11.1.1924).
Billiger war die Anstellung Rohlfs deshatb, weil er zu dieser Zeit mit
eigenen Aufnahmen im Forschungsgebiet tétig war. In dem Brief an seinen
Bruder teilt Jaberg diesem ebenfalis mit:
Wir haben eine deutschen Privatdozenten, Dr. Rohifs, der seit Jahren in
Unteritalien Studien macht, mit diesen Aufnahmen betraut, und da er die
Sache auch fir seine eigene Bildung macht, arbeitet er sehr billig. Wir
haben bisher nicht viel mehr als 1000 Fr. ausgegeben, Das Stlck von
Fiorenz bis Rom aber sollte Scheuermeier in der bisherigen erprobten
Weise noch erforschen - er hat sich dazu zur Verfigung gestelit - und
das kostet mehr Geld (K. Jaberg an P. Jabsrg, Bern, 17.1.1824),
Insgesamt betrachtet kann an dieser Stelle festgehaiten werden, daB die
Frage der Finanzierung sich wie ein roter Faden von Anfang bis Ende und
durch alle Bereiche, die mit der Konzeption und Erstelilung des AIS zu-
sammenhangen, hindurchzieht. Sie beeinflupt die Zielsetzung, die Methoden-
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wahl (einschlieBlich Wahl der Technik und der Transportmittel {vgl. Kap.
3.3.5), die Wahl der Exploratoren ebenso wie die Publikation bzw. den Pub-
likationsmodus (s. auch Kap. 3.5). Die Entscheidungen, die Wissenschaft-
ler treffen, héngen nicht allein von ihren kognitiven Orientierungen ab,
sondern ebenso von den materiellen Mdglichkelten, die ihnen zur Verfdgung
stehen bzw. die sie sich verschaffen (kénnen). Ohne die materiellen Grund-
Iagen' hatte gerade ein so kostenintensives Unternehmen wie der AIS gar
nicht zustandegebracht werden kdnnen. Dle Beschaffung von Forschungsgel-
dern stellt einen integralen und zentralen Bestandteil wissenschaftlicher
Tatigkeit dar. Sie flihrt den Handlungsbereich der Wissenschaftler Uber die
Wissenschaftiergemeinde hinaus, wobei die Argumente der entspechenden
Zielgruppe angepaft werden. Die Liste der Geldgeber, die Jaberg und Jud in
der Einfuhrung (1928b:9f.) auffihren, 148t alienfalls ahnen, wieviel Ar-
beit, Zeit und Uberzeugungskraft aufgewendet werden muBte, um das notwen-
dige Geld zu beschaffen: Eingaben, Zwischenberichte, AbschluBberichte,
"Bettelbriefe”, Dankesbriefe, persénliche Besuche, Vortrdge usw. Diese
"Sonns;eite der Geschichte unserer Unternehmung” (Jaberg/Jud 1928b:9) brin-
gen Jaberg und Jud komprimiert, reduziert, modifiziert und vor allem los—
geldst von der Frage "Wie entsteht ein Sprachatlas?” (ebd., Kap. VII) im
vorwort der EinfUhrung zur Sprache., Die Diskrepanz zwischen (realer) For-
schungstatigkeit und (literarischer) verdffentlichungspraxis entspricht
ihrem Wissenschaftsideal von "voraussetzungloser Forschung” (ebd.:9) und
dem "Eigenwert wissenschaftlicher Forschung” (ebd.:6). Diesem steht die
wWissenschaftsrealitdt von 100 000 sfr. Herstellungskosten und 165 Gold-
franken als Preis pro Band entgegen (Jaberg/Jud 1927a; s. auch Kap. 3.7).

Die vorstellung des ’'puren’, ’'reinen’ Forschens, das sich lediglich auf
die ’Idee’ grindet und bei dem Entscheidungen ausschlieBlich ’wissen-
schaftlichen’ Ursprungs sind, reproduziert sich in Fachgeschichten und in
fachgeschichtlichen Auseinandersetzungen mit der Linguistik, in denen &ko-
nomische Bedingungen und Abhangigkeiten bestenfalls am Rande angesprochen
werden. Méglicherweise gelten sie auch als so kiar und selbstverstandlich,
daB sie gleich von Anfang an stillschweigend ausgeblendet werden. Aber
auch hier gilt, mutatis mutandis, was Jaberg flr die Wort- und Sach-
forschung feststellt:

Affirmer qu’on ne peut faire P'histolre des mots sans faire |’histoire

des choses, c’est dire sans doute une banalité. Mais, pour garantir ia

bonne marche des recherches scientlfique, il est quelquefois nécessaire

de répéter des véritds banales, et ce qui est évident en principe n’est
pas toujours d’une exécution facile (Jaberg 1936:25f.).
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3.5 Die Publikationsvorbereltungen

In engem Zusammenhang mit der Frage der Finanzierung steht die Frage der
Publikation, d.h. die Frage wie, wo (bei wem) und zu welchen Bedingungen
der AIS publiziert und auf den Markt gebracht werden sollte. Die Frage der
Publikation steht am Anfang des Forschungshandelns Jabergs und Juds -
folgt sozusagen direkt auf die 'Idee’ - und ist durchgéngig Gegenstand
ihrer Uberlegungen und (Ver-)Handlungen,

Wie wichtig die Publikation fUr den Erfolg eines wissenschaftlichen Un-
ternehmens war, hatte sich gezeigt, als der ALF - Im Gegensatz zu Wenkers
Atlas gedruckt und damit Uberhaupt - auf den Markt wissenschaftlicher
Publikationen kam. In einem Zeitungsartikel weist Jud darauf hin:

Der deutsche Sprachatlas ist nur In einem einzigen handschriftlichen

Exemplar vorhanden, das nur an Ort und Stelle, in der kdniglichen Bi-

bliothek zu Berlin, dem Forscher zuganglich ist. Gllliérons Atlas ist

im Buchhandel erhaltlich, kann Qberall benutzt werden und steht insbe-

sondere dem philologischen Unterricht unserer Universitdtsseminare zur

verfdgung. Dieser gllckliche Umstand sichert ihm eine breite und tiefe
wirkung, die dem groBen deutschen Unternehmen ebenfalls zu wiinschen

wére (Jud 1909:16 [Hv. K.R.1).

Diese Passage zeigt deutlich, welche Bedeutung der Pubiikation im Wissen-
schaftsbetrieb zukommt. Sie macht ein Werk be- und anerkannt, stelit die
Grundlage, die Ressource im Sinn Knorr-Cetinas fir weitere Forschungen dar
und ist somit wesentliches Steuerungsmoment in der Wissensentwickiung und
dem ’Fortschritt’ der Disziplin. Gleichzeltig verschafft sie demjenigen,

der publiziert, d.h. dem Wissenschaftier Bekanntheit und Anerkennung und
ist somit zentrales Moment wissenschaftlicher Reputationsbiidung - nicht
umsonst erhielt Gilliéron 1909 fur den ALF den Diez-Preis, was der Aniaj
des oben zitierten Artikels war. Bereits die (bloBe) Drucklegung eines
Werkes, die immer schon eine Wertzuerkennung seitens eines Verlegers, Her-
ausgebers o.a. voraussetzi, bedeutet unabhéngig von der ’eigentlichen’
(Forschungs-)Leistung des betreffenden Wissenschaftlers einen Reputa-
tionszuwachs seiner Person. Publiziert er dariberhinaus in einem renom-
mierten Verlag, bedeutet dies ebenfalls einen Reputationszuwachs, da sich
die dem Verleger entgegengebrachte Anerkennung Uber die Publikation auf
den Verfasser Ubertragt'® Die Wahi des Verlegers ist darUberhinaus von
vorrangigem Interesse, da dieser entscheidenden EinfluB auf die Finanzie-

118 ygl., Bourdieu 1984:259ff., Khorr-Cetina 1991:144ff.; vgl. auch
Kapitel 3.4.
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rung, das 'Aussehen’ (Format, Ausstattung, Bilder, etc.) sowie die Ver-
breitung des Endproduktes ausiibt - und damit auf Faktoren, aus denen wie-
derum Reputation bezogen werden kann. Da8 Jaberg und Jud um diese Mecha-
nismen wissen und sle - im Verlauf des Unternehmens Immer stédrker - befol-
gen, wird sich im folgenden zeigen.

Aus dem Vorwort der Einfuhrung (Jaberg/Jud 1928b:5) geht hervor, dap
die ersten, von Morf vermittelten Verlagsverhandiungen im Jahr 1912 ver-
liefen, und zwar mit dem Fachveriag fir Kartenwerke Westermann. Yorausge-
gangen war eine Besprechung mit Gllliéron, der Jud einige Hinweise tiber
die AusfGhrungsmdglichkeiten gegeben hatte. AnschlieBend teilte Jud Jaberg
mit:

In erster Linle handelt es sich darum, einen Weg zu finden, den Preis

der Reproduktion der Materialien bedeutend herabzusetzen. Nur unter

dieser Bedingung ist der Atlas, fUr den wir keine Staatsunterstitzung

Zu gewértigen haben, Uberhaupt realisierbar. Nun méchte ich mich an

eine hiesige Firma wenden, um die Ausfiihrbarkeit des Vorschlages von

Gilliéron zu erfragen, damit wir eventuell mit Westermann in richtiger

Weise die Verhandlungen einleiten k&dnnen (Jud an Jaberg, Zurich,

25.10.1912),

Die Verhandiungen mit Westermann flhrten allerdings zu kelnem Resultat,

da "die Kostenberechnungen so hohe Summen [ergaben], daB das Verlagshaus
das Risiko nicht Obernehmen zu kdnnen glaubte” (Jaberg/Jud 1928b:5). 1919,
nach Beendigung des Krieges, nahmen Jaberg und Jud die Verlagsverhandiun-
gen wieder auf (s.w.u.). Was sich In den nachfolgenden rund sieben Jahren
abspielte, d.h. bis 1926, als die Materialsammlung mehr oder weniger ab-
geschlossen war und der Druck vorbereitet werden konnte, fassen Jaberg und
Jud im Fortlauf ihrer "Vorrede" folgendermaBen zusammen:

Die Geschichte der Hoffnungen und Enttduschungen, der Versuche und

Irrgénge, der Kraft- und Zeltvergeudung, die mit diesen Verhandiungen

verkniupft sind, wollen wir hier nicht erzahlen. Das Ende war, daB wir

uns entschlossen, das gewaltige Risiko, das die Publikation eines Wer-

kes vom Umfang des AIS in sich schlieBt, auf uns selbst zu nehmen. Nur

50 war es mdglich, das Werk der Forschung zu einem ertraglichen Preise

zur Verfiigung zu stellen. Neue Verhandlungen, neue Irrungen, neue Gan-

ge, neue Schreibereien, neue Yersuche, und teuer erkaufte Erfahrungen,
technische Schwierigkeiten und Erwadgungen (Buchdruck? Klischeedruck?

Steindruck? [...]), Finanzierungspldne und Geldsorgen. Endlich I8ste

sich aus dem Chaos ein fester Publikationsplan; ein Vertrag mit der

ausgezeichnet eingerichteten Firma VERLAGSANSTALT RINGIER CO. IN

ZOFINGEN wurde entworfen, der Prospekt gedruckt und im Herbst 1927

versandt; [...] (Jaberg/Jud 1928b:8).

Diese Passage |8Bt bersits ahnen, wieviel Zeit und Raum die fur die Publi-

kation des AIS notwendigen Vorbereitungen in der Forschungspraxis in An-
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spruch genommen haben. Umso bemerkenswerter ist es, daB die Herausgeber
diesen zentralen und integralen Bestandteil ihrer Tatigkeit auf wenige
Zeilen reduzleren und ihn, indem sie ihn im Vorwort und nicht in Kaplitel
VII der Einflihrung (1928b) zur Sprache bringen, unabhangig von der Ent-
stehung des Atlas betrachten. Hier manifestiert sich dieselbe Diskrepanz
zwlschen Forschungspraxis und llterarischer Darstellung, wie sie in bezug
auf die Finanzierung festgestellt wurde {(vgl. Kap. 3.4). Die Diskrepanz
verstarkt sich noch, zieht man die Briefe hinzu, in der die Frage der Pu-
blikation, d.h. zunéchst die Frage, wo/bel wem publiziert werden soll und
kann, breiten Raum einnimmt.

Der von Jaberg und Jud Uber Jahre favorisierte Verleger ist der im vor-
angegangenen Kapltel berelts genannte Schweizer Hoepli in Mailand, mit dem
seit 1919 Verhandlungen dokumentiert sind. In einem an Aeschlimann, den
Neffen und Nachfolger von Hoepli, adressierten Brief schreibt Jud:

Wie sehr wir schweizerischen Initianten die Ubernahme des r&tisch-ita-

lienischen Sprachatianten durch einen in Italien wohnhaften Schweizer-

verleger begrlssen wilirden, brauche ich Ihnen nicht zu wiederholen. Dem

Werk, das die Schweiz und Italien gleichermassen stark berihrt, wére so

ndrdlich und sldlich der Alpen die beste Aufnahme gesichert (Jud an

Aeschlimann, Zlurich, 24.7.1919).

Drei Jahre spater wenden sie sich erneut an Hoepli, wobei sie diesmal -
dem Interesse des Adressaten entsprechend - mit wirtschaftiichen Erfolgs-
aussichten argumentieren, die sie auf die Besonderheit ihres Atlas zurick-
fihren:

Unser Atlas wird ihnen fdem ALF, ALcors und Alcat, K.R.] gegenliber noch

den grossen Vorteil haben, dass er llustriert und mit sachlichen Er-

lauterungen versehen sein wird, so dass er nicht nur fur den Sprachfor-
scher, sondern auch fiir den Kuiturhistoriker, den Geographen, Ethnogra-
phen und Folkioristen hohes Interesse bieten wird. All das gibt Ihm,
glauben wir, eine starke Grundlage und sichert den buchh&ndlerischen

Erfolg (Jaberg an Hoepli, Bern, 27.4,1922).

Gerade die Illustrationen, insbesondere die Photographien, waren es je-
doch, die die Herstellungskosten des Werkes In die H5he trieben (vgl. Kap.
3.4). Ferner wurde zwar eine breitgefacherte Zielgruppe angesprochen {val.
auch Kap. 3.1), ob sie allerdings auch zahlenméBig hoch eingeschatzt wer-
den konnte, ist fraglich.® Fiir elnen Verleger, der sich - im Gegensatz

18 Jud bemerkt in einem Brlef Jaberg gegeniber, daB es in Europa
knapp 50 Forscher gabe, die sprachlich- und sachlich arbeiteten {Jud an

Jaberg, Zirich, 12.10.1925, s.w.u.). Die einzige Zahl, die zur Orientie-
(Forts.)
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zu den Forschern - Uber den Verkauf seiner Ware finanzieren muB, war die
neuartige Konzeption des Atias allein offensichtlich nicht Grund genug, um
sich auf eine Verlagslbernahme elnzuiassen. Dartiberhinaus wurde diese neue
Konzeption von Forschern vorgeschiagen, die eben noch nicht mit einer
'groBen’ Leistung herausgekommen waren, die noch keinen Namen hatten, der
den Erfolg sicherte, ihn zumindest versprach.
Hoepli bzw. in seinem Auftrag Aeschiimann antwortet, daB es ihm unmbg-
lich sei, den ganzen Verlag zu Obernehmen:
Mein Onkel ist zur Zeit stark mit groBen technischen Werken beschéaftigt
und findet nicht die Méglichkeit, dle hohen Kosten dieser Ausgabe auf
sich zu nehmen. Der einzige Ausweg ware dieser, daB ein staatlicher
Betrag hier ausheifen mdchte. Es mag aber auch sein, dag Sie in
Deutschland einen unternehmenden Verleger finden werden, welcher Ihnen
das Werk vorteilhafter wWeise verlegen wird. was hat Champion [Verleger
des ALF, K.R.] gemacht? Wurde er vom Staat unterstitzt (Aeschlimann an
Jaberg, Mailand, 1.6.1922)120,
Parallet zu den (andauernden) verhandiungen mit Hoepli laufen Verhand-
lungen mit den itallenischen Romanisten Bertoni und Bartoli, wobei in Be-
tracht gezogen wird, eventuell gemeinsam bei dem italienischen Verleger
Olschki (Florenz) zu publizieren (Jaberg an Hoepli, Bern, 22.3.1923; s.
ausf. Kap. 3.6).
Gleichzeltig leiten Jaberg und Jud das ein, was sie Hoepli gegeniber
als "einen wirklichen Propagandafeldzug fUr unseren Atlas” bezeichnen (Ja-
berg/Jud an Hopli, Bern/Zirich, 20.9.1923). Allein im Jahr 1923 erfolgen
insgesamt sieben Vertffentlichungen verschiedenster Art, die die Verfasser
und fthren Atlas bereits im Vorfeld seiner Publikation bei verschiedenen
Leserkreisen bekannt machen.
Im Mal und November 1923 publizieren Jaberg und Jud zwei populdrwissen-
schaftlich gehaltene und mit zahlrelichen Photos und Karten ausgestattete

119(Forts.}
rung herangezogen werden kann, ist dle Absatzzahl des ALF, von dem (bis
1923) ca. 350 Exemplare verkauft worden sind {(Jaberg/Jud an Hoepli, Zi-
rich/Bern, 20.9.1923). Die Rechnung 350 + 50 Exemplare (0.4) geht aller-
dings schon deshaib nicht auf, weil die Absatzzah! des ALF fOr sich genom-
men schon wenig prognosefdhig war: es handelte sich dort um ein anderes
Untersuchungsgebiet, um eine andere Zielgruppe (bezuglich Fachrichtung u.
Nationalitdt), um andere wirtschaftiiche und politische Bedingungen, unter
denen dle Publikation anlief, usw.

20 Der ALF ist in der Tat von der franzdsischen Regierung unter-
stutzt worden, und zwar mit einem Betrag von 200 000 Franken (Jaberg
1943:26, s.w.u.).
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Artikel in der auflagenstarken Monatszeltschrift des italienischen Touring
Clubs Vie d’Italia (= Jaberg/Jud 1923, 1923a). Einem Brief Scheuermeiers
zufolge gingen diese Publikationen auf ein (unverlangtes) Angebot des Di-
rektors des Touring Clubs zuriick, den Jud und Scheuermeier im Oktober 1922
in Mailand besucht hatten (Scheuermeifer an Jaberg, 7.10.1922). Das Ziel,
das die Verfasser mit der Publikation in dieser Zeitschrift verfolgten,

‘ geht aus einem an Jud adressierten Brief Jabergs hervor:

Unsern Artikel in den Vie d’Italia verwenden wir als ersten Versuchs-
ballon, indem wir thn an eine Anzahl von Gelehrten senden und sie
bitten, uns unverbindlich lber die Mdglichkeiten der Anschaffung durch
sie selbst und ihnen nahestehenden Bibliotheken Auskunft zu geben.

Eventuell legen wir Probekarten nach dem Manulverfahren bei (Jaberg an
Jud, Bern, 4.3.1923).

von den Artikeln in den Vie d’Italia erhielten die Verfasser 300 Separata,
die in folgenden Monaten und Jahren immer dort, wo es um die Beschaffung
von Geldern sowie um die Zusage eines Verlegers ging, als Werbetrager mit-
geschickt wurden (vgl. Jaberg/Jud an Hoepli, Bern/Zlrich, 20.9,1923). Fer-
ner gil:igen die Separata wie gepiant an Fachkollegen, so zum Beispiel an
Meyer-Lubke, der die Artikel mit folgendem Kommentar erhielt:

Sie werden sie als das nehmen, was sie sind, eine Orientierung des
grossen Publikums in méglichst volkstUmlicher Form, die uns aber geeig-
net schien, auch unsere Fachkollegen zu orientieren. Die Verdffent-
lichung in den Vie d’Italia gab uns die Mégiichkeit, chne grosse Ausga-
ben zu einer Anzahl Clichés zu gelangen. Einen wissenschaftlicher ga-
haltenen Prospekt mit den n&tigen Détailangaben werden wir verschicken,
wenn die Materialsammlung zum Abschluss gelangt sein und die Verhand-
fungen mit einem Verieger zu einem greifbaren Resultate gefihrt haben
werden (Jaberg an Meyer-Liibke, Bern, 3.12,1823).

Diese Darsteliung wirft die Frage auf, ob die Publikation in den Vie

d’Italia auch darauf abzielte, sich bei einem “grossen", auBerhalb der
Wissenschaftlergemeinde liegenden Publikum Bekanntheit zu verschaffen und
den sogenannten ‘interessierten Laien’ als Kaufer des Atlas zu rekrutie-

ren. Die Artikel In den Vie d’Italia sind allerdings die einzigen, die

sich an ein nicht-wissenschaftliches Publikum wenden. Dariiberhinaus werden
in und mit der Subskriptionseiniadung (Jaberg/Jud 1927a) ausschlieBlich
Wissenschaftler angesprochen (vgl. Kap. 3.1), so daB nicht davon auszu-

gehen ist, daB Jaberg und Jud den ’Laien’ als K&ufer ansprechen woliten.

i
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Interessant war die Publikation in einer ’breitenwirksamen’ italienischen
Zeitschrift allerdings insofern, als man potentielle Geldgeber auf sich

aufmerksam machen konnte. So schreibt Jud nach Erhalt des ersten Artikels
an Scheuermeier:
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Die Einleitung ist sympathisch ausgefallen und widrde am besten wirken,
falls einem der Svizzero-italiani das Portemonnaie "aufspriénge"! Aber
bis heute ist der Cheque ausgebiieben und Hoepli hat auch noch keinen
Wank getan (Jud an Scheuermeier, Ziirich, 8.5.1923).
Abgesehen von den Artikeln |n den Vie d’Italia erscheinen 1923 Zwei, 1926
eine dritte Fachpublikation, mit denen die Verfasser sich und ihr Werk nun
auch bei einem grdBeren wissenschaftlichen Publikum bekannt machen (= Ja-
berg/Jud 1922/23, 1923b, 1924-26). In den allesamt (vergleichsweise wenig)
bebilderten Artikeln stellen Jaberg und Jud die ihrem Atlas zugrundelie-
gende Konzeption und die Methoden zu seiner Ersteliung vor. Sie wenden
sich an Forscher unterschiedlicher sprachticher sowie disziplindrer Her-
kunft, wobei die Argumentationsfiihrung weitgehend dem Interesse des jewei-
figen Leserkreises angepaBt wird. Unter dem Titel "Ein neuer Sprachatlas”
erscheint zunachst ein Artikel im Indogermanischen Jahrbuch, den Jaberg
und Jud mit einer Danksagung gegenliber den Herausgebern abschliegen,
weil. sie Ihnen die Tore gedffnet haben, damit das neue Werk - ein ver-
bindungsstrich zwischen romanischer und indogermanischer Sprach- und
Sachkunde - der europdischen Gemeinde der Forscher zeltig vorgestelit
werden kann (Jaberg/Jud 1922/23:11).
Einen weiteren Artikel publizieren sie in der in Amerika {Columbia) er-
scheinenden Romanic Review, den sie mit folgender Bemerkung abschlieBen:
In the present article the directors have [...] intended to call the
attention of the English-speaking scientific public to a work which, in
their opinion, cannot fail to impart a new and strong impuise to re-
search in the field of Romance linguistice (Jaberg/Jud 1923b:264).
Unter den amerikanischen Wissenschaftiern bestand offensichtlich eine
nicht zu unterschiétzende Nachfrage. Dennoch war sie nicht so groB wie von
Jaberg und Jud urspriinglich erwartet. Einige Jahre nach der Publilkation in
der Romanic Review muften sie feststellen, daB sie die Absatzchancen in
den USA falsch eingeschatzt hatten:
[Je mehr ich mir die Absatzverhé&itnisse (iberlege, desto mehr komme ich
zu der Uberzeugung, dass 4/5 unserer Abnehmer Bibliotheken und (bei
verninftigem Prelse) Romanisten sind:] elne Ricksprache mit Prof. Lang
aus New Haven zeigt mir, dass die ethnographische Forschung in America
bei weltem nicht so verbreitet ist, als wir vermuten (Jud an Jaberg,
Ziurich, 10.10,1925),
Den dritten und vermutlich wirkungsvollsten Artikel lancieren Jaberg und
Jud schlieflich in der fOr ihren Forschungsbereich einschldglgen Zeit-
schrift wuS. Zu Beginn des Jahres 1924 war eine Offerte von Meringer ein-
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gegangen, worauf Jaberg antwortete:

Sie sind so gitig, uns W. & S. fir eine Notlz Uber unsern Atlas samt
einigen Clichés zur Verfligung zu stellen. Wie nehmen dieses Anerbieten
mit grossem Danke an, da wir ja besonders den Leserkreis zu erfassen

wlnschen, der sich um Ihre sch&ne Zeitschrift gruppiert (Jaberg an Me-
ringer, Bern, 12.3.1924),

Wie die vorangegangenen schiiept auch dieser Artikel wahrhaft 'maBge-
schneidert’ (vgl. Kap. 2.2):

Wir hoffen, das es gelingen wird, bei der Publikation das sprachliche

mit dem sachlichen Material in gilicklicher Weise zu verbinden und so

der Sprachforschung, der nach dem Motto der Zeitschrift Jakob Grimm
anhing, die von den Wértern zu den Sachen zurluckkehrt, einen neuen,
kréftigen Anstop zu geben (Jaberg/Jud 1924-1926:129).

Neben den diversen Publikatlonen! betreiben Jaberg und Jud persénlich
Werbung. Gesprache werden gefiihrt, Briefe geschrieben, Vortrage gehaiten
usw. Hoepli gegenliber argumentieren sie:

[...] unser ausgedehnter Bekanntenkreis unter den Fachkolliegen aller
europdischen und aussereuropischen Lander erleichtert uns in hohem
Grade die persdnliche Werbung fir unser Werk. Wie sehr die Aufmerksam-
keit weiterer Kreise sich auf den neuen Sprachat/antentypus konzen-
triert, durfen wir auch daraus schliessen, daB J. Jud kirzlich eingela-
den wurde, Uber Anlage und Durchfihrung unseres Sprachatlanten in drei
Forschungszentren Spaniens sich eingehend in Vortragen zu &ussern
(Institut d’Estudis Catalans, Cenho de los Estudios historicos,

Academia basca) (Jaberg/Jud an Hoepli, Bern/zZirich, 20.9.1923).

Der Artikei in WuS ist der letzte, durch den der Atlas im Vorfeld seiner
Publikation dem Fachpublikum vorgestellt wird. Mit drei weiteren Auf-
sdtzen'%z gsorgen Jaberg und '.Jud dafur, daB der Atlas im Gespréch bleibt.
Vertffentlichungen in Fachzeitschriften von "GEOGRAPHEN, ETHNOGRAPHEN,
FOLKLORISTEN, HISTORIKERN, PRAHISTORIKERN und ARCHAOQOLOGEN" (Jaberg/Jud

121 Abgesehen von den bisher angefiihrten langeren und von Jaberg und
Jud selbst verfapten Artikeln wird das Unternehman im Jahr 1923 in drei
weiteren Zeitschriften angezeigt, und zwar In der Romania (Nr. 48, 622/2-
3), dem Literaturblatt fiir Germanische und Romanische Philologie (Nr. 44,

150/51) und dem Bulletin de la Société de Linguistique de Paris (Nr. 25,

12 In der ersten Nummer der neu gegriindeten Revuwe de Linguistique
Romane (1925) publizierte zunéchst Jaberg elnen Aufsatz (iber den “"Sprach-
und Sachatias Italiens und der Sidschweiz und die Bezeichnungsgeschichte
des Begriffs ’anfangen’”. Es folgte eine gemeinsame Publikation Uber das

- den AIS-Aufnahmen zugrundegelegte Transkriptionsverfahren (= Jaberg/Jud

1927b), schlieflich Juds ebenfalls in der Revue de linguistique Romane

verdffentlichte Untersuchung zum “"valeur documentaire” des AIS (= Jud
1928).
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1927a [0.S.]) unterbleiben. Von ihrer Seite war offansichtlich keine Nach-
frage zu erwarten (s.0), bei ihnen wurde allerdings auch keine Nachfrage
angeregt. Ob sie deshalb In der Subskriptionseinladung eigens angesprochen
werden, ob sie als Argument fur dle Relevanz und den Nutzen des AIS ange-
fahrt werden oder ob die Verfasser hler ihr Wissenschaftsideal zum Aus-
druck bringen wollen, mup offenbleiben.

Parallel zu dem skizzierten "Propagandafeldzug"” verlaufen weitere Ver-
lagsverhandlungen, wobei mit zahireichen Briefen und Berichterstattungen
immer wieder versucht wird, Hoepli fur das Unternehmen zu gewinnen. Inter-
essant ist Hoepli als Verieger deshalb, weil er {iber das ’richtige’ Di-
stributionsnetz verflgt (s.o.). Was ihn dariiberhinaus zum favorisierten
Verleger werden laBft, zeigt eine Passage aus einem Brief Jabergs, den er
Jahre spéter an Hoepli adressiert:

Sle wissen, dass wir nichts sehnlicher winschten, als dass Sie es [un-

ser Werk, K.R.] auch verlegen wdrden. Dass wir den Vertrieb in Italien

Ihnen Ubertragen wirden, der wie kein andrer die Verh&ltnisse kennt und

dessen Ruf den Erfolg verblrgt, haben wir stets gedacht (Jaberg an

Hoepli, Bern, 1.11.1927 [Hv. K.R.]1). '

Unterdessen laufen Verhandiungen mit anderen Verlegern, namentlich mit dem
Verleger des ALF, Champion (Paris), und den ortsansassigen Verlegern Klm-
merly & Frey (Bern). Ersterer scheint bereit zu sein, den Verlag zu {iber-
nehmen, wenn Jaberg und Jud 200 Subskribenten binden kdénnen. Die Offerte
von Kimmerly & Frey bezieht sich auf 300 Subskribenten, da die Reproduk-
tionskosten in der Schweiz héher sind als in Frankreich (Jaberg an Hoepli,
Bern, 25,7.1924). Ebenso sind die ZUrcher Verleger Orell & FUss!i im Ge-
spréch, die allerdings 500 Subskribenten verlangen (Jaberg an Orell/FUss-
li, Bern, 26.7.1924), ferner "die gewaltigen Verleger wie de Gruyter Cie

Berlin oder Teubner Leipzig” (Jud an Jaberg, Zirich, 20.1.1924).

Champion gehtrte offensichtlich nicht zu den favorisierten Verlegern:

[...] ich sehe Champlon als Ultima ratio an. Es ist etwas Unnatirii-

ches, wenn wir den Atlas in Frankreich publizieren und wird dem Absatz

in Italien schaden. Bloss als Bobau aber k#nnen wir, scheint mir, Cham-

pion nicht gebrauchen (Jaberg an Jud, Bern, 29.10.1922 [Hv. K.R.1).
Dennoch mussen sie - nach dem Motto ‘einer ist besser als keiner’ - an
Champion festhalten und entsprechend Strategien im 'Zusammensplel’ der
Verleger entwickeln:

Wir mussen zuerst Bericht von Champion abwarten. Je nachdem dann Hoepli

sagen, dass wir immer noch bereit sind, bel ihm zu verlegen, aber nur
bei bestimmter Zusicherung, dass er den Verlag Ubernehmen wird. Wir
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kénnen nicht um des Storches auf dem Dache den Spatz in der Hand

weggeben (Jaberg an Jud, Bern, 25.8.1923).
Wie im Fall Hoepll zeigt sich auch bei den Verhandlungen mit Champion, dap
die Wahl des Verlegers von seinem Renommee sowie von den durch ihn zu er-
wartenden Absatzchancen abhing. In unmittelbarem Zusammenhang mit den Ab-
satzchancen (und damit wiederum mit der Wahl des Verlegers) standen Uber-
legungen zur Konzeption des Atlas, d.h. zu der Frage, ob Sprach- und Sach-
material zusammen oder getrennt zur Darsteliung gebracht werden soliten
bzw. konnten. DaB die integrierte Publikation dem wissenschaftlichen "Ide~
al” der Forscher entsprach, steht auper Frage. Die Realisierungsmdglich-
keit des favorisierten Publikationmodus hing jedoch zunachst einmal, ganz
abgesehen von der Kostenkalkulation, von den Vorsteliungen des jeweiligen
Verlegers ab. Insbesondere Champion war offensichtlich nur schwer von der
neuartigen Konzeption des Atlas zu Uberzeugen: "er kiebt an der Vorstel-
lung des Gilliéronschen Atlas und Uberlegt oder stelit sich nicht unseren

sprachiich-ethnographischen Atlas vor: [...]" (Jud an Jaberg, Ziirich,
15.4.19é3). Der folgenden Passage ist zu entnehmen, daB Im Verlauf der
Verlagsverhandiungen offensichtlich mit dem Gedanken gespielt wurde, auf
die Publikation des Sachmaterials (zumindest auf der Karte oder im Karten-
band} zu verzichten (vgl. Heinlmann 1980/91:98, Fn. 55). Dennoch halten
Jaberg und Jud an lhrer Konzeption fest, denn inzwischen erkennen sie -
und lassen diesen Gedanken auch zu -, daf mit der Publikation des Sach-
material nicht nur der ’'wissenschaftiiche’ Wert, sondern auch der
Marktwert ihres Produktes steigt:
Ich bin immer mehr Uberzeugt, dass wir Wert darauf iegen missen, den
Atlas sachlich zu publizieren: wir geben damit dem ganzen Unternehmen
einen Charakter, der auch im Absatz des Werkes sich widerspiegeln muss.
Wir durfen diesen Punkt nicht mehr ausser Acht lassen und miissen, wie
du das in deinem Briefe an Champion vorgeschlagen hast, daran festhal-
ten (Jud an Jaberg, Zirich, 5.8.1923 [Fettdr. K.R.]).
DaB der mittlerweile deutlich gescharfte 'Geschaftssinn’ auch einer der
Grunde ist fur die immerhin In zwel Anlaufen volizogene nachtragliche Er-
gédnzung und Systematisierung des Sachmaterials (vgi. Kap. 3.3.6), ist mahr
als naheliegend. De facto allerdings wurde das Sachmaterial - trotz uhd,
wie sich herausstellen wird, gerade wegen der Absatzchancen - nicht bzw.
nicht im vorgesehenen Umfang im Kartenwerk prasentiert,
Um die Herstellungs- bzw. Reproduktionskosten niedrig zu halten, muBten
vor allem die Photographien aus den Kartenbidnden herausgenommen werden
(vgl. Kap. 3.4). Die Kosten muBten niedrig gehalten werden, damit das Werk
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Uberhaupt eine Chance auf Publikation bzw. auf Ubernahme durch einen Ver-
leger hatte (vgl. ebd.). Die Kosten muBten allerdings auch niedrig gehal-
ten werden, um den Verkaufspreis des Werkes nicht zu hoch ansetzen zu mis-
sen, Das heiBft, die Entscheldung, Sprach- und Sachmaterial getrennt zu
publizieren, wurde auch mit Blick auf die Finanzkraft der zu erwartenden
Abnehmer, d.h. auf die Absatzchancen, getroffen. Wie komplex die Uberle-
gungen der Herausgeber bzw. wie eng die Zusammenhinge zwischen Konzeption,
Publikation, Finanzierung, Preis, Absatz- und Veriagschancen sind, bringt
die folgende Passage aus einem an Jaberg gerichteten Brief Juds zum Aus-
druck. Hier werden alle Aspekte angesprochen:
Ein italienischer Professor, der 20000 Lire als Gehalt bezieht, kauft
keinen Atlas, der 500 Lire pro [Band?] kostet: hatten wir einen fran-
280sischen Atlas gekauft, wenn wir ihn nicht bllliger bekommen hatten?
Die Zerlegung des Werkes in zwel ist keine Aufgabe, kein Verzicht un-
seres ldeals, sondern nur elne praktische L&sung: wievlele Forscher
arbeiten sprachiich und sachlich? Nicht 50 in Europa! Und diese 50
kénnen sich sachlich im Lexicon ebensogut informieren wie auf den Kar-
ten. [...] Champion - Orell-FUssii - KUimmerly-Frei sind zuletzt doch In
dem einig: die Herstellung unseres sthnographisch-sprachlichen Atlanten
kommt flr unsere geldarmen Bibliotheken zu teuer (Jud an Jaberg,
Zlrich, 12.10,1925 [Fettdr. K.R.]).
"Geldarm” waren zu dieser Zeit insbesondere die deutschen Bibliotheken.
Angesichts der berelts andauernden Wirtschaftskrise rechnete man hier
nicht mit einer hohen Abnehmerzahl. In einem kurz nach dem Ende der Infla-
tion verfaBten Brief schreibt Jaberg an Meyer-Libke, dem er zuvor die Ar-
tikel aus den Vie d’Italia als "Versuchsballon” (s.0.) zugeschickt hatte:
In Deutschland wird ja gegenwértig auf wenige Abnehmer zu zahien sein
und Sie haben die Aufforderung, durch Angabe von Interessenten die Sub-
scription vorbereiten zu helfen, wohl gar mit Ironie aufgenommen.
AHein |ch hoffe doch - nicht nur aus egoistischen Motiven - dass
Deutschland schneller gesunden wird, als es dem scheinen mag, der mit-
ten in der trostlosen Gegenwart lebt und dann wird auch fir wissen-
schaftliche Dinge wieder Geld da sein (Jaberg an Meyer-Libke, Bern,
3.12.1923).
Trotz Wirtschaftskrise bemiUhen sich Jaberg und Jud weiterhin um deutsche
Verieger, Ober die sie zunachst Erkundigungen bei Kollegen esinholen
(s.u.). Im Verbund mit der Frage des Verlegers steht die Frage des Repro-
duktionsverfahrens, die immer wieder unter Kostengesichtspunkten disku-

tiert wird. Die L&sung der Verlagsfrage driéngt zusehendsi23;

123 711 den Grinden siehe weiter unten.
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ich schreibe heute an Niedermann und Meringer, um zu erfahren, wie sie
Uber Winter denken. Zugleich kénnten wir an Niemeyer schreiben, der, so
viel ich gehort habe, ailgemein als honorig gilt. Sonst k&nnte ich auch
Hilka noch fragen. Endlich wére zu erwégen, ob wir nicht einmal Sauer-
[&nder fragen wollen. Dieser wére jedenfalls nicht abgeneigt, mit der
Polygraphischen Gesellschaft zu arbeiten. Bei Orell & Fissli haben wir
wie bei Frey wohl damit zu rechnen, dass sie mit dem Manulverfahren
nicht arbeiten wollen. Immerhin ware es gut, wenn Du die Probekarte von
Gruyter mal Orell Flssli zeigen und ihn fragen wlirdest, ob er nicht
dieses Verfahren anwenden und damit das Werk wesentlich verbiliigen
konnte. Auf alie Félle mup jetzt was geschehen (Jaberg an Jud, Bern,
23.5.1926).

Einen Tag spéter schrelbt Jaberg dann an Meringer:

Gruyter hat zwar prinzipiell zugesagt, auch Berechnungen anstellen und
eine Probekarte drucken lassen, zieht nun aber die Sache so in die L&n-
ge, ohne uns positive Veriagsbedingungen mitzuteilen, dass wir uns
ernstlich fragen, ob wir zusammenarbeiten kénnen und uns jedenfalls
anderswo umsehen wollen, Nun haben Sie schon einmal eine Andeutung ge-
macht, dass vielleicht winter den Verlag Ubernehmen wiirde. So eriaube
ich mir, Sie zu fragen, was Sie fur Erfahrungen mit Winter gemacht ha-
ben: Ich habe von andern Autoren allerhand nicht gerade sehr Erfreu-
liches Uber Winter geh&rt, so dass ich etwas misstrauisch bin. Anderer-
seits wlrde das Werk }a gewiss gut in die Verlagstétigkeit von Winter
hineinpassen. Es liegt uns nicht so sehr daran, ein grosses Honorar
herauszuschlagen - trotzdem wir von den 74000 Fr., die die Material-
sammlung gekostet hat, eine betrachtliche Summe selbst beigesteuert
haben, als dass es ordentiich ausgestattet und der Druck nicht endios

in die L&nge gezogen wird (Jaberg an Meringer, Bern, 24.5.1926 [Hv.
K.R.J).

Hier benennt Jaberg zwei zentrale Punkte, dle die Wahl des Veriegers mit-
bestimmt haben: zum einen der Beginn der Publikation und die Publikations-
dauer, zum anderen die Ausstattung.

Publikationsbeginn und -dauer drangten vor allem vor dem Hintergrund
des Konkurrenzunternehmens ALI, dem man in jedem Fall zuvorkommen wollte
(s. Kap. 3.6). Dariberhinaus hatten Jaberg und Jud ein Interesse daran,
ihr Werk noch zu Lebzeiten in den H&nden zu haiten. Dieses Interesse fiih-
ren sie Hoepli gegenliber als Argument an:

Eine Beschleunigung der Inangriffnanme des Druckes ist auch von einem

anderen Gesichtspunkte aus zu empfehlen. Wir beide Herausgeber stehen

in den 40er Jahren; bei Annahme einer Publikationsdauer von zehn Jahren
far unsern Atlas rilcken wir gegen die 60: es liegt im ureigensten Inte-
resse der Einheitlichkeit wie der Durchfiihrung unseres Unternehmens,
dass dieselben Ménner, weiche das Werk konzipiert haben, auch dessen
Ausfuhrung in die Wege leiten und Uberwachen: wir wollen nicht nur die
Grundmauern legen, sondern auch das Baumlein auf den Firstualken

stecken, das die Vollendung des Baues verkindigt (Jaberg/Jud an Hoepii,
Bern/Zirich, 20.9.1923).
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Der andere entscheidende Punkt in der Yerlagswah| ist die Ausstattung
{Druckqualitit, Format und Farbgebung der Karte, Papierqualitit etc.), die
in den Briefen Jabergs und Juds immer wieder zur Debatte steht.

Bei verschiedenen Verlagen lie man Probedrucke anfertigen, deren Qua-
litdt an der Qualitdt der Atlanten Gilllérons und Edmonts bemessen wurde.
Mit der ersten Probekarte von de Gruyter waren Jaberg und Jud offensicht-
lich nicht zufrieden:

Beiliegend sende ich Dir die Probekarte von Gruyter. Der erste Eindruck
wird vielleicht bei Dir wie bei Scheuermeier der einer Enttduschung

sein: Die Karte sieht nicht so grosszlgig aus wie die Karte des ALF und
vor allem des verschwenderisch ausgestattenen ALC. Daftir aber scheint
mir gerade im kleinen und sparsamen Format die Gewahr fir die Publika-
tionsméglichkeit zu liegen. Der Druck ist schén und scharf. Die Karte
sieht vielleicht etwas weniger sparsam aus, wenn man rechts und links
den Rand etwas grdsser nimmt. Vielleicht auch noch etwas solideres Pa-
pier (Jaberg an Jud, Bern, 30.4.1926).

iwel Monate spater geht Jaberg zur Landestopographischen Anstalt, um sich
bezL’rgli‘ch des Papiers das Urteil eines Sachversténdigen einzuholen. Sein
Kommentar gegeniiber Jud:
Ganz interessant waren einige Bemerkungen des Direktors, der meinte,
man misse sich bel einem derartigen Werke in erster Linie die Frage
stellen, ob es dem Benltzer genlige, nicht ob es in der Ausflihrung nach
alien Richtungen hin vollkommen sei (Jaberg an Jud, Bern, 8.6.1826).
Offensichtltich war die Qualitdt der Ausstattung so vordergriindig, dag der
Benutzeraspekt noch gar nicht In Betracht gezogen worden war. Im folgenden
wird er dann doch ais Argument eingebracht, allerdings nur, um aus der Not
eine Tugend zu machen, worin der Anspruch auf ein besonderes, in bezug auf
die bereits bestehenden Atlanten konkurrenzfahiges Format gerade manifest
wird;
Ich kann mir nicht helfen: einen so miserablen Eindruck wie anscheinend
Dir und andern macht mir die Probekarte Gruyter nicht. Man muss sich
halt gegeniiber den andern Atlanten in Gottes Namen auf elnen andern
Standpunkt stellen. Ich habe die UOberzeugung, dass diese Karten eben
wegen |hres bescheidenen Formates leichter zu benutzen sind als die des
ALF und des ALC (Jaberg an Jud, Bern, 12.6.1926).
DaR gegeniiber der Qualitdt der Ausstattung der Beginn der Publikation noch
hdher rangiert, zeigt das folgende Zitat:
Wenn ich die ganze Papierfrage rein verstandesméssig betrachte, dann
muss ich mir sagen, dass es wichtiger wéire, das ganze Werk wirde auf
gutem Papier gedruckt, als dass es ein halbes Jahr friher erscheint.

Und ich wiirde dafiir plddieren, dass man jetzt den Druck unterbricht,
bis das neue Papier gewdhit ist, dann die 80 ersten Karten neu druckt
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und erst im Frihling damit herauskommt. Denn was macht ein halbes Jahr
aus gegenlber den Generationen, denen das Werk dienen soli. Aber man
ist in Gottes Namen nicht nur Verstandes- sondern auch GefUOhlsmensch.
Wir haben den Band versprochen. Wir haben ein Jahr h&chster Energie-
spannung hinter uns und wir haben den Anstoss n&tig, der vom Fertigen
ausgeht. Also drucken wir den ersten Band fertig auf dem alten Papier,
es sel denn, dass unterdessen der Verstand bel Dir obsiegt hat (Jaberg
an Jud, Bern, 17.6.1928 [Hv. K.R.]).

Zu dieser Zeit war die Entscheidung, den Atlas seibst zuy publizieren, be-
reits getroffen. Aus den Briefen geht hervor, daB sie in der zweiten Jah-
reshélfte 1926 geféllt worden war - und dies, wie die foigende Passage aus
einem Brief Jabergs zeigt, alles andere als leichtfertig:

Die Grundkarte ist fertig und, scheint mir, tadellos. Das hat aber ein
ordentliches Stick Arbeit gekostet. Steiner hat 10 Tage darauf verwen-
det. Photographiert ist sie auch und soli nun diese Woche in der Ver-
kleinerung gedruckt werden. Die Erfahrungen, die ich bei der Sache
gemacht habe, haben mir freilich wieder vor Augen gefiuhrt, was es
heisst, wenn wir auf eigenes Risiko drucken. Das ist wie ein Hausbau,
nur dass er 8 Jahre statt einem halben Jahre dauert (Jaberg an Jud,
Bern, 7.11.1926 [Hv. K.R.]). _

wWann genau und aus welchem Grund letztendlich die Entscheidung, selbst zu
verlegen, getroffen wurde, geht aus den Briefen nicht hervor. In einem
1943 vor der Stiftung fir wissenschaftliche Forschung an der bernischen
Hochschule gehaltenen Vortrag skizziert Jaberg den Gang der Verlagsver-
handiungen, deren Resultate und die Griinde, warum sie im einzelnen ge-
scheitert sind, folgendermaBen:

Wir haben uns nach schweizerischen Verlegern umgesehen - das Unter-
nehmen schien ihnen zu gross. Wir haben uns an Hoepli gewandt - er hat
uns als grosszligiger Macen 10 000 Fr. zur Verfiigung gestellt — aber den
Verlag eines von Ausi@ndern abgefassten italienischen Sprachatlasses
wollte er nicht Ubernehmen. Wir sind an Oischki in Florenz gelangt - er
hat uns monatelang auf Antwort warten lassen; wir haben mit Champion in
Paris, dem grdssten franzdsischen romanistischen Verlag verhandelt, der
den franz8sischen Sprachatlas publiziert hat - er hat darum herumgere-
det und keine bestimmte Antwort gegeben: der franz8sische Sprachatlas
war von der franzdsischen Regierung mit 200 000 Franken unterstitzt
worden. Er erwartete Ahnliches von uns. Deutsche Verlage, Westermann
zuerst, Gruyter spdter haben Berechnungen angestellt und Vorschlage
gemacht, aber einen unmdglichen Preis errechnet. Enttdauschung Uber Ent-
tduschung, und doch durften die vielen Tausende von beschriebenen Blat-
tern nicht in unsern Schubladen bleiben. Wir waren die Ver&ffentiichung
unsern Helfern und Subvenienten wie uns selbst schuldlg. So kamen wir
auf die kiihne Idee, das Risiko des Druckes, der ungefdhr eine Viertei-
miilion kostete, auf uns selbst zu nehmen (Jaberg 1943:26).

Wenn auch die 'Schuldfrage’ hier sehr einseitig zulasten der Verieger ge-
kKlart wird, solite angesichts der vorangegangenen Ausfilhrungen nicht Uber-
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sehen werden, daB zwar auf der einen Seite die Verieger mit ihren Finan-
Zierungsvermdgen, ihrer Risikobereitschaft (objektiviert in Subskriptions-
auflagen), ihren 'Hinhaite’-Strategien, ihren Publikationsvorstellungen

und ihren Preiskalkutationen stehen. Auf der anderen Seite stehen jedoch
Zwel Forscher, deren Name eben {noch) nicht "den Erfolg verbiirgt” (s.o.),
die keinen (8konomischen und symbolischen) Riickhalt vom Staat haben, die
eine refativ neue, noch nicht in groBem Stil erprobte Konzeption durch-
setzen wollen, die hohe Publikationsanspriiche (Qualitat und Druckbeginn)

Zu niedrigem Preis realisieren wollen. 'Dazwischen’ stehen die objektiven
Produktions- und Absatzbedingungen der Zeit: der vorangegangene Krieg, die
allgemeine Wirtschaftslage, Preissteigerung, Inflation, die Wirtschafts-

krise in Deutschiand, geringe Budgets in den Bibliotheken, nationale Vor-
behalte, die Konkurrenzsituation usw. Vor allem die dkonomischen Bedingun-
gen fallen bei einem so umfangreichen und aufgrund seiner visuellen Kon-
zeption kostenintensiven Werk besonders ins Gewicht. Wie sich gezeigt hat,
muBten beziglich der Konzeption aus diesen Grlnden in der Tat Kompromisse
eingeg:angen werden. |

Die Verlagsverhandiungen, die "Geschichte der Hoffnungen und Ent-
tduschungen” (Jaberg/Jud 1928b:8), blenden Jaberg und Jud im vorwort ihrer
EinfUhrung nahezu volistandig aus (vgl. oben), Keinen Verieger vorweisen
Zu kénnen bedeutet einen Reputationsverlust (s. dazu Kap. 3.7), den sie
durch die Hervorhebung ihrer eigenen Leistung - alles natirlich ’im Dienst
der Wissenschaft’ - wiederherzustellen suchen (vgl. oben).

DaB es wahriich eine Leistung war, die Publikation (s. dazu Kap. 3.7)
einschlieBlich Finanzierung, Werbung und Vertrieb selbst auszurichten,
steht auBer Frage. Allerdings handelte es sich dabei weniger um eine
"kllhne Idee" (s.0.) als um eine schwere und langsam ausgereifte Entschei-
dung. Mdéglich war sie, weil Jaberg und Jud Uber ausreichend Gelder verfig-
ten bzw. beschaffen konnten, um die Druckkosten zumindest vorzulegen.
Uberdies besaBen sie mittlerweile zumindest einen groBen Teil des ’know-
how’, das flr die Herausgabe eines solchen Werkes erforderiich war. Vor-
teithaft war diese 'L&sung’, weil die Forscher dadurch, daB sie aufgrund
ihrer Positionen finanziell abgesichert waren, im Gegensatz zum Verieger
nicht notwendig auf Skonomische Profite ausgerichtet, sondern lediglich
kostendeckend zu arbeiten brauchten. Damit konnte der Preis relativ nied-
rig katkuiiert, d.h, die Absatzchancen fir das Werk verbessert werden.

An den Absatz knlpft sich zum einen die Akkumulation dkonomischen Kapi-
tals. Wenn auch nicht behauptet werden kann, daB sich die Forscher mitt-
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lerweile vom kritischen Standpunkt gegenillber denen, die "die Wissenschaft
als dkonomisches Sprungbrett benutzen” (Jud an Jaberg, Zirich, 25.10.1912,
vgl, Kap. 3.2.2.2), verabschiedet haben, kénnen sie jedoch ein dkonomi-
sches Interesse spitestens in dem Moment nicht mehr leugnen, in dem sie
auf eigenes Risiko drucken und zumindest die Viertelmiilion Franken fir
die Druckkosten wieder einholen missen,

An den Absatz kniUpft sich zum anderen die Verbreitung und weiterent-
wicklung des Wissens, der ’Fortschritt’ und die Anerkennung der (noch jun-
gen) Disziplin ebenso wie die Anerkennung bzw. Akkumulation symbaolischen
Kapitals seitens der Forscher. Wenn also in der Tat gilt: "Nur so war es
méglich, das Werk der Forschung zu einem ertriglichen Preise zur Verfigung
zu stellen” (Jaberg/Jud 1828b:8), dann gilt - bei aller Selbstlosigkeit,
mit der hier argumentiert wird - ebenso: Nur so war es mdglich, uns
selbst mit dem Werk einen besonderen und festen Platz im Wissenschaftsbe-
trieb einzurdumen’. Wie sich spatestens im folgenden Kapitel mit aller
Deutlichkeit zeigen wird, ist dieser Gedanke nicht irgendein Hintergedanke
der Forscher, sondern eines der zentralen Motive, die |hr Handeln steuern.

Die bisherigen Ausfiihrungen haben gezeigt, daB Jaberg und Jud verschie-
dene Strategien verfolgt haben, um ihr Werk méglichst erfolgversprechend
auf den Markt wissenschaftiicher Publikationen zu bringen. Zu diesen Stra-
tegien gehdren: das BemlUhen um einen renommierten Verieger und, im Verbund
damit, um ein breites, addquates Distributionsnetz, das vorzeitige Be-
kanntmachen des Werkes beim Zielpublikum, die Wah! des ‘richtigen’ Publi-
kationsorgans, die Ausrichtung der Konzeption (auch) nach Interesse und
Finanzkraft der K&ufer (verstarkter Einbezug der "Sachen”, “Zerlegung” des
Werkes), das Bemiihen um eine besondere und konkurrenzfihige Prasentations-
form (Format, Bilder etc.) sowie das Bestreben, das Werk zu einem mbg-
lichst niedrigen Preis auf den Markt zu bringen. Diesen Strategien zuzu-
rechnen sind ferner das Bemihen um renommierte Mitarbeiter (vgl. Kap.
3.2.3.3) sowie die literarischen Strategien, die der Darsteliung der Ent-
stehung des AIS in der EInfuhrung zugrundeliegen (Plazierung innerhalb des
Bandes, Modifikation, Reduktion etc.),124

All diese Strategien zielen darauf ab, das Produkt bestmdglich auf dem
Markt zu positionieren und den mit ihm erhobenen Wissens- und Erkenntnis-
anspruchen Geltung zu verschaffen. Das heiBt: Wissenschaftliches Wissen —

24 Diese Liste ist damit keinesfalls vollsténdig; sie wird im fol-
genden (Kap. 3.8} noch ergénzt.
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unabhéngig davon, wie es produziert wurde und inwieweit es mit dem Ob-
jektbereich Ubereinstimmt oder nicht - verbreitet und setzt sich nicht
'per se’ durch. Es muB von seinen Produzenten (und anderen) aktiv durch-
gesetzt werden. Das setzt voraus, dafB es materijalisiert, verauferiicht,
sprich publiziert wird, bekannt gemacht und schiieBiich distribuiert
wird. Die Argumentationstategien der Verfasser sowle die formalen und so-
zialen Elemente der Prasenation (Bilder, Namen auf Titelblatt etc.) un-
terstitzen die Durchsetzung des Produktes, d.h. tragen zur Anerkennung des
Werkes, seiner Verfasser sowie des von lhnen erhobenen Wissensanspruchs
durch andere bei. Uberzeugungsarbeit und Werbung sind integraler Bestand-
teil wissenschaftlicher Tatigkeit, die bei Verlegern und Financiers be-
ginnt und bei den Fachkollegen endet. Der Erfoig bzw. die Verbreitung und
Durchsetzung wissenschaftiichen Wissens ist demnach auch an die materiel-
ien Strukturen seiner Produktion und Distribution gebunden sowie an die
‘public relation’-Qualifikationen selner Produzenten (Verfasser, Verleger
etc.). '

Dap Jaberg und Jud im Verlauf des Unternehmens lhre diesbezlglichen
Qualifikationen erheblich besser ausgebildet und eingesetzt haben, ist
in den letzten beiden Kapiteln deutlich geworden. Warum dies nlcht zuletzt
notwendig war, wird sich im folgenden Kapitel zeigen. Hier stehen diejeni-
gen Uberlegungen und Aktivitéten im Vordergrund, die mit dem parailel lau-
fenden Forschungsvorhaben der Italiener in Zusammenhang stehen.

3.6 Das Konkurrenzunternehmen ALI

Spatestens seit 1908 planten italienische Forscher, namentlich Giulio Ber-
toni und Mattso Bartoli, die Herausgabe eines 'eigenen’ italienischen
Sprachatlas - und spitestens seit diesem Jahr kreisen auch die Gedanken
Jabergs und Juds um das ltalienische Projekt. Wie sie diesem anfangs ge-
genlUberstehen, zeigt eine Passage aus einem der frihen an Jaberg gerich-
teten Briefe Juds:

Bertoni schreibt mir von seinem Plan eines Atlas linguistique, er ar-
beitet, wie er sagt, Uber aratrum in Italien! Im ganzen doch etwas
phrasenhaft! Arbeite du ruhig weiter an der planméassigen Aufnahme Ita-
liens; ich habe nun fast [sic] im Sinne, nachsten Fruhling ebenfalls zu
beginnen, wenn - ja wenn nicht mir das Leben wieder einen jener heim-
tlckischen Schiage reserviert, die fur Augenblicke meine ganzen Pidne
Uber den Haufen werfen! Ich hoffe, Bartoli noch zu sehen, der mir be-
richten sofl, wie Pull® seinen Atlas linguistigue de ['Italie einzu-

richten gedenkt (Jud an Jaberg, Zurich, 15.12.1908).
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Das Vorwort der EinfUhrung gibt AufschiuB (Ober den weiteren Verliauf ihrer
Unternehmungen und ber die Haltung, die sie offiziell dem Konkurrenzver-
héltnis gegenliber einnehmen:

Da uns bekannt war, daB man sich auch in Italien mit dem Gedanken eines

Sprachatlasses beschéftigte, und wir eine Konkurrenzierung dleses Un-

ternehmens vermeiden wollten, wendeten wir uns in demselben Jahre

(1812} an die beiden bedeutendsten italienischen Linguisten [Salvioni

und Parodi, K.R.] mit der Bitte, uns iiber den Stand der Angelegenheit

Zu crientieren (Jaberg/Jud 1928b:5 [Hv. K.R.]).
Nachdem man Jaberg und Jud mitgeteilt hatte, daf das italienische Projekt
aufgrund von Uneinigkeiten innerhalb der Kommission noch keine konkrete
Form angenommen habe, "schien es uns, daf wir unbekiimmert um das, was an-
derwérts geschah, durchfihren durften, was wir planten” {ebd. [Hv. K.R.]).

Das wissenschaftlichen ’Ethos’, das in dieser Passage zum Ausdruck
kommt, umfaBt zumindest zwei Prinzipien. Zum einen scheinen es Jaberg und
Jud flr unmoralisch zu halten, anderen, den ’betroffenen’ Forschern in
Hinblick auf ein auf ihre Nation bezogenes GroPprojekt zuvorzukommen - ein
Prinzip, das anscheinend nur deshalb gebrochen werden darf, da es ja so
dringend die Llicke zu schliefen gilt (vgl. Kap. 3.1). Die Ablehnung einer
"Konkurrenzierung" zeigt zum anderen, dag sie den Gedanken einer maglichen
Analogie zwischen Wissenschaft und Konkurrenz Involvierender kapitalisti-
scher Marktékonomie zumindest der Offentlichkeit gegeniiber weit von sich
weisen. Dies ist umso widersprichlicher, als sie zum Zeitpunkt des Schrei-
bens selbst Unternehmer (im wirtschaftlichen Sinn) mit "gewaltigem Risiko"
(Jaberg/Jud 1328b:8) sind und sich bereits im Vorlauf der Publikation, wie
sich gezeigt hat, langsam aber sicher von der Position des 'Nur-wissen-
schaftlers’ verabschiedet haben (vgl. Kap. 3.5). Sie reden {iber Finanzie-
rung, Preise, Abnehmer, Absatzzahlen usw. und dies tun sie auch und vor
allem vor dem Hintergrund, dag ein Konkurrenzunternehmen existiert, das
die Absatzchancen ihres Produktes und die Anerkennung ihrer Leistung zu
bedrohen scheint. Wie sich im foigenden mit aller Deutlichkeit zeigen
wird, folgen die Handlungen, die sie angesichts des Projekts Bertoni-Bar-
toli unternehmen, marktSkonomischen Prinzipen und nicht etwaigen wissen-
schaftlichen Tugenden wie z.B. Zusammenarbeit, Internationalitat, Kolle-
gialitét, Offenlegung des Forschungsstands. Die Art, wie sie ihr Tun re-
flektieren, ist, wie die Zitate zeigen, durchdrungen von einer spezifisch
dkonomischen Metaphorik, was darauf hindeutet, dag ihr Selbstversténdnis
vielmehr dem des auf Erfolg ausgerichteten Unternehmers entspricht als dem
des auf “"den Eigenwert wissenschaftliicher Forschung” bedachten Forschers
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(Jaberg/Jud 1928b:5).
Wenn auch die Planung zweier Italienischer Sprachatianten lange bekannt
war, entbrannte der Streit um das Forschungsgebiet Italien erst relativ
spéat, und zwar im Jahr 1922, in dem zwei Erelgnisse zusammentrafen. Zum
einen schaltete sich Bertoni, der sich zuvor offensichtiich nicht in Ita-
lien aufgehalten hatte, aktiv in das italienische Projekt ein (s.w.u.).
Aufgrund seines Engagements nahm das italienische Projekt konkretere For-
men an und wurde damit erst zu einem ernsthaften und ernstzunehmenden Kon-
kurrenzunternehmen. Auf schweizerischer Seite ist das Jahr 1922 dadurch
markiert, dap die Herausgeber in Erwdgung zogen, das Aufnahmegebiet um
Mittel- und Sluditalien 2u erweitern, und Rohifs mit ersten Sondierungsauf-
nahmen beauftragten (vgl. Kap. 3.2.3.2). Von da an wurde unter Vorwegnahme
der mdglichen Reaktionen - und, wie der Gang der folgenden Argumentation
zeigt, nicht ganz ohne ’schlechtes Gewissen’ - bewupt geprift und kalku-
liert, welche Informationen wann und wie formuliert und Uber weiche Kanéle
auch immer an die Italiener gelangen durften bzw. sollten. Insbesondere
die Exploratoren, die vor Ort Kontakte mit italienischen Behdrden und For-
schern unterhielten, wurden zur Diskretion angehalten:
Rohifs habe ich gebeten, von unserm Atlas ais Auftraggeber dem Unter-
richtsminister nichts zu sagen, denn In dem Momente, da Bertoni und
Bartoli den panitalienischen Atlas zu unternehmen gedenken und mit dem
Slden beginnen wollen, miisste unser Gesuch im Sinne von Rcohlfs den fal-
schen Eindruck wecken, als wollen wir dem italienischen Unternehmen
Steine in den Weg legen und nun pldtziich auch S{ditalien in unser Un-
tersuchungsgebiet einbeziehen. Zudem sel ja der Druck der Aufnahmen
Rohlfs unsererseits eine offene fFrage, so dass ja auch von dieser Seite
aus eine zu enge Verknlpfung seiner Aufnahmen mit unserm Atlas den Tat-
sachen nicht entsprechen kénnte. Ich habe Rohlfs gebeten, eine rsin
persénliche Empfehiung sich zu erbitten mit der den Tatsachen ent-
sprechenden Begriindung, er wlinsche einige Punkte ausserhalb seines en-

geren Untersuchungsgebietes aufzunehmen zur Complementierung seiner
Materialien (Jud an Jaberg, Ziirich, 30.8.1922).

Ebenso wurde Scheuermeier um Zuriickhaltung gebeten:

Nicht ohne Bedenken bin ich wegen der FUhlungnahme Scheuermeiers mit
Battisti: Battisti ist ein arrivista und diirfte als schlauer Wetter-

macher Scheuermeier mdglichst auszubeuten suchen: Pellis [der Explo-
rator der Italiener, K.R.] ist wohl wenig geféhrlich, eher gutmitig

(wenn man ihn nach dem Styl beurteilen kann): auf jeden Fall wirst du
gut tun (wie ich das tue), Scheuermeier Vorsicht und Zuriickhaltung beim
Besuche von Battisti zu empfehien {Jud an Jaberg, Zurich, 13.3.1922).

Im Oktober 1922 findet in Oberitalien ein Zusammentreffen zwischen Berto-
ni, Jud und Scheuermeier statt. Offensichtiich war es von Bertoni initi-
iert worden mit dem Ziel, sich zu verstandigen und Mdglichkeiten einer
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eventuellen Zusammenarbeit zu Uberlegen (s.w.u.}). Flir die Schweizer war
der Gedanke an eine Zusammenarbeit mit den Italienern zumindest in zweier-
lei Hinsicht von Interesse. Zum einen hatten diese einen Verleger an der
Hand, Clschki in Fiorenz. Zum anderen verfligte Bertoni, wie sich zeigen
wird, Uber seine fachliche Qualifikation hinaus Uber Qualitdten, die ihn

als Gegner gefahriich, als Mitarbeiter alferdings durchaus nutzbringend
werden liefen.

Uber das eintadgige Zusammentreffen der Forscher in Modena, der Heimat-
stadt Bertonis, liegt mit einem an Jaberg adressierten Brief Scheuermeiers
eine sehr ausfihriiche und eindrucksvolle - und alles andere als 'objek-
tive’ - Darstellung vor. Ich zitiere daraus einige etwas langere Passagen,
die in vielfacher Hinsicht aufschlufreich sind: sie informieren Uber den
Ablauf des Zusammentreffens, das Verhédltnis der Forscher (einschlieglich
der Italiener} untereinander, ihre Strategien im Umgang miteinander, den
Forschungsstand des italienischen Projekts (und damit Uber die Motivation
der Itgiiener, mit den Schweizern zusammenzuarbeiten) sowie Uber das Er-
gebnis, zu dem das Zusammentreffen gefihrt hat. Zundchst gibt Scheuer-
meiers Darstellung AufschiuB daruber, mit wem die Schweizer es denn nun
und fortan zu tun haben, d.h. OUber die Forscherpersdnlichkeit Bertoni.
Scheuermeiers Charakterisierung zeigt am Beispiel Bertoni musterg(ltig
auf, weiche zu den gefragten Eigenschaften des Typs ’erfolgreicher Wissen-
schaftler’ gehsr(t)en und worauf diese letztendlich zuriickgefuhrt werden
kénnen:

Bertoni erwartete uns also nach Abmachung am 5.X.22 nach 12h am Bahn-

hof Modena Gleich In der ersten Minute, auf dem Trittbrett des Trams,

ging er in medias res. "Das ist sehr recht, dass Sie kommen und wir
miteinander reden k&nnen. Die Sache mit dem italienischen Sprachatias
ist nun also im Blei. Wir haben einen Verieger. Vor einigen Tagen war

Olschky da und wir haben alles fix und fertig abgemacht”. Sie k&nnen

sich denken, wie lang dabei unsere Chren wurden. Aber nach aiter Ge-

wohnheit packten wir nicht gleich auf dem Tram unser Innerstes aus und
wollten zuerst etwas die Bemerkung Bertonis verdauen, die er gleich an-
fangs machte: nun handie sich es darum, uns zu verstidndigen und zu seh-
en, ob wir gemeinsam etwas machen k&nnten. Das hatten wir sofort be-
griffen und Bertoni hatte es auch selber ganz klar ausgesprochen: vom

Moment, da er, Bertoni, in Italien war und sich der Sache angencmmen

hatte, stand es auper Zweifel, dass der italienische Sprachatias ge-

macht werde. Dieser Wille spricht deutlich aus seinen Augen und seinen
worten. Der beste Beweis seiner Tatkraft: in erster Linie keine Kom-
mission mehr; fort mit Goidanich, Parodi, Merio usw. Er und Bartoli
werden allein vorgehen. Mit dem Verleger hat Bertoni ganz aliein ge-
sprochen und stellt Bartoli einfach vor das Faktum seiner persdnlichen

Abmachungen. Denn mit Ariost ist Bertoni Uberzeugt: was 100 Manner
nicht schaffen, schafft ein Mann.- Endlich einer, der das Leben sieht!
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Der allein kédnnte unser gefdhrlicher Feind sein. Doch Jetzt ist er un-
ser Freund. Er schatzt unsere Initianten als wWissenschaftier hoch und
ist ein begeisteter und ruhig Uberzeugter Verehrer der Schweiz und ih-
rer Zusténde, well er klar sieht, was er in seinen Entwicklungsjahren
von den Schweizern hat lernen kdnnen. So war er sichtlich aufrichtig
erfreut Uber unsern Besuch [...]. [...]

Da wir nicht auf die Atlasfrage eingelenkt hatten, kam das Gespraich auf
viele bekannte Romanisten und allgemeine Probleme der Sprachwissen-
schaft. Bertoni zeigt uns die Druckbogen seiner neuesten Arbeit (ber
die Methoden des sprachwissenschaftlichen Unterrichts, weil er wupte,
dass wir daran Freude hatten. Er tut endlich einmal in sehr geschickter
Darsteliung der frischen Luft die Fenster auf und gestattet etwas wei-
tern Horizont und verlangt mehr Kontakt mit dem Leben. [...]

Er fibhrte uns freundlicherweise auch zu seiner Frau - arme Gelehrten-
gemahiin, die ihren Gatten wohl ca. morgen 2-7h besitzt - und auch zu
seinem noch sehr riistigen Vater, ein tatkriftiger Versicherungsagent,
dessen Bild sofort erklart, warum der Sohn Professor auch ein treff-
licher Geschéftsmann sei. Mit sichtlicher Befriedigung flhrte uns Ber-
toni durch all die Kunst, wo er so v8lig zu Hause war, und am SchiuB
noch zu seinem Verieger Orlandini, der uns geradezu einen Haufen neuer
Blcher von Bertoni voriegte, in denen der Autor in Philologie, Ge-
schichte und Kunstgeschichte iliberall die gleiche fabelhafte Fruchtbar-
keit nachweist - und alies nur wahrend der Ferien gewissermapen ais
Ferienvergniigen geschrieben. '

In eitel Bewunderung aufzugehen verhinderte mlch nur eine kleine kriti-
sche Beobachtung, die mir eine wunde Stelle durchblicken lieB. Charak-
teristisch, dass er in den reichen kunstlerischen Darstellungen gerade
das als unwichtig zu umgehen suchte oder nur unsicher zu deuten wujte,
was uns schon in der Kunst vor Arezzo, Perugia angezogen und hoch in-
teressiert hatte: Darstellungen von Arbeiten des Landvolkes. Hier ist
halt trotz allem die Schwache des modernen Herrn Akademikers aus der
Stadt, dessen Denken und Schaffen auf dem Satz beruht: "im Anfang war
das Buch”, und darum muB auch immer das Ende von aliem ein Buch sein.
Wenn er trotzdem eine anders gerichtete neuere Stromung versteht und
sogar eifrig propagiert, so liegt das in seiner aupBergewshnlichen In-
telligenz und in seinem hervorragenden "flaire"”, auf Jahre voraus das
Richtige zu fihlen, weiches einst durchbrechen wird. Im Grunde scheint
er mir, wenigstens sicher auf unserm Gebiet, nicht als einer, der ori-
ginell Neues schafft, sondern der das Neue sehr rasch erfaBt und {(als
das Eigene?) weitergibt (Scheuermeier an Jaberg, Mailand, 7.10.1922

[Hv. K.R.I).

Im weiteren Tagesverlauf kam man dann auf die "Atlasfrage” zu sprechen,
was Scheuermeiers Darstellung (ebd.) zufolge zunéchst so aussah, daf Jud
"zum Angriff Uberging” und Bertoni Uber den Stand ihrer Unternehmungen
ausfragte. Dabei steilte sich u.a. heraus, daB Bertoni blsher weder das
von Bartoli ausgearbeitete Fragebuch kannte noch den von ihm ausgewéhlten
Expiorator Pellis jemals gesehen hatte (vgl. ebd.).
Wahrend dieser Unterredung nahm die Erregung bei Jud sichtlich zu, widh-
rend Bertoni in vorsichtiger Zurlckhaltung und sichtlicher Unsicherheit
kalt und ruhig blieb. Am SchiuB erkldrte Jud, dass er jetzt gar nichts

ausmachen kdénne. Er finde aber als erste Notwendigkeit zu einer Ver-
standigung und eventuellen Zusammenarbeit, dass Bertoni und Bartoli zu-
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sammen in einem schriftlichen Memorandum an Jud und Jaberg die Prinzi-
pien und die Organisation der Durchfihrung ihres Unternehmens deutlich
auseinandersetzen. Dann kénnten die 4 und eventuell auch der Verieger
Oischky zu einer gemeinsamen persdnlichen Besprechung in Domodossola
zusammenkommen {ebd. [Hv. K.R.]).

Nach dem Abendessen traf man sich erneut, und Bertoni war

anders als vor dem Nachtessen, freier, sicherer, entschiossener. Er
gestand sogleich offen, dass er sich eigentlich erst seit ganz kurzer

Zeit um den Atias kimmere und sich noch nicht persdnlich mit Einzel-
heiten abgegeben habe. Er habe bis jetzt das Bartoli liberlassen. Seine
Aufgabe habe er zunadchst in der Gewinnung eines Verlegers gesehen.
Olschky habe sich nun fUr den Verlag und die Finanzierung der Material-
sammlung verpflichtet unter vorbehalt, dass die Regierung die gewiinsch-
te staatliche Subvention bestitige. [...] Uber die von Jud vor dem

Essen gestellten Fragen habe er nachgedacht und sei jetzt fest ent-
schlossen, ihr Unternehmen auf gieiche Grundlage wie das unsrige zu
stellen, so dass die beiden Atlanten zusammengehangt werden koénnten,
vielleicht in der Form, daB von 2 Karten wir die obere von Oberitalien
und sie die andere mit Mittel- und Unteritalien Qberndhmen. Damit kénn-
te man durch einen Strich oder sonst auf eine Art die Grenze unserer
und Threr Arbeit festiegen. Er zweifie nicht, auch dafGr Olschky zu
gewinnen, um so mehr, da bei uns die Materialsammlung schon weit vorge-
ruckt sei. Nun war fUr uns der Moment gekommen, Bertoni eine Karte mit
allen 150 bereits vollzogenen Punkten mit Namen der Ortschaften vorzu-
legen. Bertoni hatte geglaubt, wir wollten Uberhaupt nicht den Fo (Uber-
schreiten. Wie er nun sah, dass von Fiume bis Monviso ndrdlich vom Po
bereits alles schon fix und fertig dastand und wie er uns unterneh-
mungsfustig noch zu weiterm Vorricken prontissimi sah, war er h&chst
erstaunt und als wir ihm mit ruhiger Uberzeugung sagten, dass wir bis
zu der Linie Pesaro-Lucca, wenn nicht Ancona-Livorno gehen werden,
streckte er vor Uberraschung die Zunge heraus. Aber schnell fapte er
sich und wiederhoite mit Bestimmtheit den vorigen Vorschiag des Zusam-
menhangens. Jud sagte offen, dass er sicher ware, mit ihm sich verstan-
digen zu kénnen, aber wir beide drlckten deutlich unsere Bedenken wegen
Bartoli aus, der noch vor kaum 2 Monaten zu Jud und zu mir mit dem
Brustton der Uberzeugung gesagt hatte: |'Italia far & da se. Bertoni

gab diesem nazionalistischen [sic] Reden Bartolis keine Bedeutung und
war Uberzeugt, auch Bartoli von der N&tigkeit einer Verstdndigung Uber-
zeugen zu kotnnen (ebd.).

Wie stark die Diskrepanzen zwischen den Projekten waren bzw. wie weitrei-
chend man sich im Fall einer eventuellen Zusammenarbeit hitte verstidndigen
mussen, sollte sich im weiteren Verlauf des Gespraches allerdings erst

noch zeigen. Man kam wieder auf Pellis und das Leben des Explorators zu

sprechen.

Erst jetzt zog ich meine Schachtel von ca. 80 der schdnsten Musterpho-
tographien heraus und heizte sie mit recht eindringlichen Erki&rungen
dem nicht gern zuhd&renden BiblictheksiGwen ein; er schien auf diesen
Manifestationen des praktischen Lebens wie auf glihenden Kohlen zu sit-
zen. Der Mund stammelte natirlich Bewunderung. Ich fuhr in naiver Freu-
de fort zu beteuern, wie interessant die Geschichte sei und wie das be-
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sonders fur Unteritalien hochwichtig werden miisse. Aber Bertoni war
nicht gleicher Meinung, sondern erkldrte, sie hatten im Gegenteil ge-
dacht, das Sachliche wegzulassen und sich nur wie der Atlas lingui-
stique mit dem Wort zu begniigen. Ich sagte offen, das wire aber sehr
schade. Bertoni schitzte Zeitdkonomie vor und wlederholte, dass auch
ihr Questionnaire kleiner sei, ca. 2000 W&rter (ebd. [Hv. K.R.1).

Das Ende und vorldufige Fazit des Zusamm_entreffens der Forscher war, daB

noch lange hin- und hergeredet, im Wesentlichen aber immer das Gleiche
wiederholt [wurde]: Jud wolite memorandum von Bertoni und Bartoli, wo-
von Zusammenarbeit abhénge; Bertoni dréngte nach Zusammenarbeit, woran
er fest glaube, das Memorandum werde in ca. 1 Monat kommen. — Wir
trennten uns gegen 11 Uhr (ebd.).
Das Memorandum haben Jaberg und Jud offensichtlich nie erhalten. Es findet
sich weder unter den im Romanischen Seminar der Universitat Bern fagernden
Materialien noch wird in spateren Briefen auf ein solches Bezug genommen.
Wahrend Jaberg und Jud einerseits auf das Memorandum warten, bemiihen
sie sich andererseits, die eigenen Verlagsverhandiungen mit Hoepli zu ak-
zelerieren und dberlegen, nun auch mit anderen Veriegern Kontakt aufzuneh-
men. In einem an Jud adressierten Brief, in dem er diesem eine mdgliche
Antwort an Hoepli vorschlagt, schrelbt Jaberg:
In der Verlagsfrage missen wir mdglichst bald zu einem Resultat kommen;
sonst riskieren wir, dass die Italiener mit einem fertigen Produkt
(Bertoni, der auch einen unternehmenden Verleger an der Hand hat -
Qischki. Vielleicht genligt eine derartige Andeutung [Hoep!i gegeniiber,
K.R.] in Klammer) vor die Offentlichkeit treten und uns die Publika-
tionsméglichkeit erschweren, auch wenn sie nichts zustande bringen (Ja-
berg an Jud, Bern, 29,10.1922).
Was abgesehen von der Verlagsfrage zu dieser Zeit noch offen ist, ist die
Frage, ob bzw. wie weit man das Untersuchungsgebiet nach Sliden hin ausdeh-
nen wolle bzw. kdnna:
Die Frage der toskanischen Punkte besprechen wir bei Anlass der Zu-
sammenkunft mit Rohlfs, die wir so einrichten soliten, dass wir zwei
oder drei Stunden vorher oder nachher allein sein kHnnen. Ich stehe
dieser Veri&ngerung nach Sliden immer noch etwas schwankend gegen-
Uber, bevor wir sehen, wie weit Scheuermeier kommt und wie weit un-
sere Finanzen reichen (ebd.).
Dieser "schwankende"” Zustand sollte sich allerdings schneller als gedacht
dndern. Im Januar 1923, nachdem man von italienischer Seite immer noch
nichts gehdrt hat, vermutet Jud, "dass Bertoni-Bartoli den Atlas bereits
schon begonnen haben, auf jeden Fall uns mit elnem fait accompli Uber-
raschen wollen” (Jud an Jaberg, ZUrich, 27.1,1923). Einen Monat spéater

trifft ein Brief Bertonis ein - und spatestens dann ist allen Beteiligten
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klar, dag der Gedanke einer Zusammenarbeit eine Fiktion war. Bertonis
Brief, der vermutlich an Juds Adresss ging, ist m.W. nicht mehr erhalten -
woh! aber die Reaktion Jabergs:

Heute gehts mir wie Scheuermeier: Ich muss den Kropf ausschutten, Ich
habe bei der Lektlre von Bertoni’s Brief dieseiben Geflihle gehabt, die
man hat, wenn einem jemand stirbt, dessen Tod man schon fange erwartet
hat; ein Schlag ists einem halt doch .immer. Nun gllts Kampf, stillen,
energischen und opfervollen Kampf. Bertoni gehdrt eigentiich gar keine
Antwort; ihm eine Antwort geben chne ihm zu sagen, was wir Uber seine
Heuchelei denken, wiirde ich nicht gerne, und das Tischtuch zerschneiden
durfen wir doch auch nicht, sonst riskieren wir, dass wlr noch im |etz-
ten Augenblick vor die TUre gesetzt werden (Jaberg an Jud, Bern,
4,3.1923 [Hv. K.R.]).

Was auf italienischer Seite inzwischen abgelaufen war, dokumentiert zumin-
dest in groben Zligen ein an Hoepli adressierter Brief Jabergs., Er zeigt
ebenso, mit welchen Magnahmen Jaberg und Jud nun den Kampf ertffnen:

Wir haben kirzlich erfahren, dass Herr Bartoli und Herr Bertoni ernst-
haft einen Atlas von ganz Italien vorbereiten. Olschki hat sich bereit
erklart, den Verlag zu Ubernehmen und das italienische Unterrichts-
ministerium unterstidtzt die Materialsammiung dadurch, dass es die Be-
soldung des Explorators Ubernimmt. Nach den Mitteilungen Bertoni’s soli
mit der Materialsammiung anfangs April begonnen werden. wenn wir auch
Uberzeugt sind, dass nicht alles so glatt und so prompt verlaufen wird,
wie es sich die Herren vorstellen, so meinen wir doch, dass Bertoni

Uber die notige Energle und die kaufmannische Gewandthait verfligt, um
das Unternehmen durchzufiihren. Wir haben uns bemidht, mit den Herren
Bertoni und Bartoli zu einer Vereinbarung zu kommen, wonach sie nur
Mittel- und Unteritalien erforschen und wir gemeinsam publizieren wir-
den. Bertoni war dazu bereit, Bartoli hat rundweg abgelehnt, so dass
Bertoni nicht auf seinen Standpunkt beharren zu diirfen glaubte.

Es ist fUr uns selbstversténdlich, dass wir ein Werk, auf das wir so

viel Geld und Arbeit verwendet haben und an dem unser Herz hangt, nicht
aufgeben, sondern mit verdoppelter Energle zu Ende fUGhren werden. Zwei
Fragen ergeben sich mit Notwendigkeit aus der geschilderten Situation.
Einmal die Frage einer Ausdehnung unseres Unternehmens auf ganz Ita-
fien, um wirksam mit Bartoli-Bertoni konkurrieren zu kdénnen, denen wir
ja durch das bereits gesammelte Material weit voraus sind, und zweitens
die Veriegerfrage, die durch die Vorbereitung eines Konkurrenzwerkes
akut geworden ist und die wir in kiirzester Frist |8sen missen, wenn uns
nicht Bartoli-Bertoni mit der Reklame flir ihr noch nicht begonnenes
Werk zuvorkommen sollen (Jaberg an Hoepli, Bern, 22.3,1923 [Hv. K.R.]).

Was die "Frage einer Ausdehnung unseres Unternehmens auf ganz Italien”
betrifft, so ist spétestens an dieser Stelle klar, dag es dabei weder um

die 'Rettung der Wiege des Abendlandes’ noch um sinen 'Dienst fiir die
Wissenschaft’ geht (vgl. Kap. 3.1), den man ja schlieBlich auch gemeinsam
leisten kdénnte. Es geht vielmehr darum, mit der Aufnahme Gesamtitaliens
eine Marktbarriere aufzubauen, um sich selbst an vorderster Front auf dem
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wissenschaftlichen Markt zu plazieren, und das im wdrtlichen (&konomi-
schen) wie im Ubertragenen Sinn (symbolisches Kapital):

Ich unterbreite Dir folgenden Plan zur Uberlegung: Wir missen unser
wWerk mdglichst konkurrenzféhig machen und den andern den Markt ver-
sperren. Das wird der Fall sein, wenn wir ganz Italien voriegen. Dieses
im gleichen Masstab zu bieten wie Oberitalien fehlen uns die Finanzen.
Also fligen wir es in einer Skizze bei. [...] Diese Punkte lassen wir so
bald als mdglich durch Rohifs, eventuell durch Sganzini oder einen an-
dern Expiorator aufnehmen. Bezahlen wir pro Aufnahme 100 Fr., so macht
das eine Ausgabe 4000 Fr. Ich bin bereit, davon die Halfte zu Uberneh-
men, Diese Aufnahmen mussten in aller Stilie gemacht werden, ohne dass
vom Atlas die Rede wére. Sobald sie da sind, Erdffnung einer Subskrip-
tion (Jaberg an Jud, Bern, 4.3.1923 [Hv., K.R.1).

Mit dem Kampf um das Forschungsgebiet beginnt nun auch der Kampf gegen die
Zeit, Ohne Rlcksicht auf Hoepli werden jetzt in der Tat auch Verhandlungen
mit anderen Verlegern aufgenommen (ebd.). Wie sehr die L&sung der Verlags-
frage drangt und wie wichtig es ist, als erster auf den Markt zu treten, '
auBert sich in der folgenden Bemerkung Jabergs:

Das Wichtigste scheint mir das: Hoeplli soll begreifen, dass wir nicht
warten kdnnen, dass Warten flr uns ein Selbstmord ist, den er uns nicht
wird zumuten wollen. Das kdnnen wir nicht eindricklich genug sagen.
Bertoni-Barteli kdnnen uns auch mit der blossen Ankiindigung ihres von
der Regierung unterstltzten Projektes sehr schaden. Wenn wir mit Pro-
spekt und Verlagsankindigung vor ihnen an die Oeffentlichkeit treten
kénnen, so haben wir gewonnenes Spiel. Wir k&nnten vielleicht auch noch
an einer passenden Stelle ausdricklich sagen, dass wir ein Jahr (ber
den uns von Hoepli gestellten Termin mit Verlagsverhandlungen gewartet
haben (Jaberg an Jud, Bern, 3.9.1923 [Fettdr. K.R.]).

Im Brief an Hoepli schreiben Jaberg und Jud dann unmiBverstéandlich:

Die Beschleunigung der Verlagsunterhandiungen dréngte sich uns in die-
sem Frihjahr besonders auf durch die Tatsache, dass HH. Bertoni und
Bartoli, nachdem der erstere uns (Herbst 1922) mit dem Vorschlag eines
gemeinsamen Sprachatlanten bis Frdhling 1923 hingehalten hatte, pldtz-
lich die Schaffung eines italienischen Sprachatlanten ankiindigten, den
der Verleger Cischki zu Ubernehmen sich bereitfinden liess. Wir scheuen
selbstverstédndlich einen Vergleich der beiden Sprachatlanten keines-
wegs, denn unser Atlas ist so eigenart!g aufgebaut und originell durch-
gefUhrt, dass er sich ohne weiteres seinen festen sichern Platz In der
Forschung erobern wird, Aber den Vorteil eines zei tlichen
Vorsprungs von 4 Jahren kénnen wir uns im Interesse des kiunftigen Ver-
legers [sowie im eigenen Interesse, K.R.] nicht entwinden lassen:

w ir wollen zuerst auf dem Markte erschelinen, und zwar bevor Bertoni
und Bartoli urbi et orbi verklndigen, dass sle den italienischen Atlas
machen (Jaberg/Jud an Hoepli, Bern/Z0rich, 20.9.1923 [Fettdr. K.R.]).

Vor diesem Hintergrund wird verstédndlich, warum Jaberg und Jud gerade in
den Jahren 1922/23, d.h. zu einem Zeitpunkt, zu dem noch einige sehr zen-
trale Fragen beziglich der Konzeption des AIS offen sind und de_r Publika~
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tionsbeginn alles andere als absehbar ist, ihren "wirklichen Propaganda-
feldzug” einieiten und mit einer recht groBen Anzahl Publikationen an die
Offentlichkeit treten (vgl. Kap. 3.5).

wahrend auf der einen Seite das Werk pubiik gemacht werden solite, galt
es auf der anderen Seite, d.h. gegenlQber den italienischen Konkurrenten,
weiterhin mdglichst keine internen Informationen nach auBen dringen zu
lassen. Aus gegebenem AniaB muBte insbesondere Rohlfs erneut und eindring-
lich um Diskretion gebeten werden:

Ich war auch (berrascht darlber, dass Sie ihn (Bertoni) aufgesucht ha-
ben. Es wird wohl kaum zu vermeiden sein, dass Sie von unserm Atlas
sprachen. Gerade Bertoni aber mdchten wir von unsern Planen, wie ich
Ihnen gesagt habe, nicht informiert wissen. Sie haben ihm hoffentlich
nicht gesagt, dass Sie fUr uns arbeiten. Ich m&chte Ihnen Uberhaupt in
dieser Beziehung noch einmal strengste Diskretion empfehlen. Sobald es
ans Verdffentlichen gehen wird, werden wir Ihren Namen natlirlich
nennen; aber vorher wollen wir méglichst wenig LArm machen, um zy ver-
hindern, dass man uns irgendwie Schwierigkeiten macht (Jaberg an
Rohifs, Bern, 1.10.1923),

Dem Wunsch nach Diskretion hat Rohifs, zumindest im spateren Verlauf des
Unternehmens, nicht entsprochen:

Rohlfs hat natiirlich andere Propaganda betrieben als wir: zuerst be-
suchte er Croce (stets mit Photos und Probekarte ausgeristet), um un-
sere Leistung zu prasentieren, dann den Unterrichtsminister Casati, dem
er vom Atlanten 20 Minuten sprach, wobei Casati ihm erklérte, dass er
Bartolis Preojekt finanziell “incoraggiare” misse, da es sich um ein
nationales Werk handie: er traf Bartoli im gleichen Hotel, den er als
einen Querkopf bezeichnet, aber er scheint ihm ebenfalls angedeutet

ZUu haben, dass er Suditalien bereits in der Tasche habe, wovon, nach
Rohlfs, Bartoli keine Notiz nahm. Also fir Propaganda brauchen wir
nicht zu sorgen: er findet, wir hatten in Italien die Trommel viel zu
wenig geschlagen (Jud an Jaberg, Zlrich, 8.11.1924).

Rohlfs Einschatzung nach stellten die Italiener offensichtlich keine
ernsthaften Konkurrenten dar. FUr ihn hatte ein italienischer Explorator
zumindest in Slditalien allenfalls geringe Chancen, an das in Frage ste-
hende Material {iberhaupt heranzukommen. In elnem an Jaberg adressierten
Brief schreibt Rohlfs:

Sollte sein [Bertonis, K.R.] Explorator wirklich den Mut haben, sich

nach dem Siden zu wenden, so wird er sich hoffentlich bald die Z&hne
ausbrechen. Der Slden ist kein Oberitalien; die stditalienische "lo-
canda” ist eine Schmutzhdhle, in der so gut wie alies fehlt. [...] Der
Italiener, der im Slden eine solche Sprachaufnahme machen wollte, wirde
mitleidig beldchelt, verspottet werden, und nlrgends wirde ihm jemand
Unterstlitzung und Hulfe gewdhren. - Wenn Ich selbst einigermassen Er-
folg mit meinen Arbeiten gehabt habe, so verdanke ich dies nicht zu-
letzt meinem Charakter als Auslénder, als Deutscher. Hier wird nur die
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Arbeit des Ausléanders geschitzt; nur dieser rlttelt den Unteritaliener
wenigstens zeitweise aus seiner Indolenz auf; nur diesem wird jeder
Wunsch und jede Bitte gewdhrt (Rohifs an Jaberg, Cosenza, 16.1.1924).
Trotz dieser Einschédtzung bemiihen sich Jaberg und Jud welterhin, die Rea-
lisierung lhres Unternehmens zu beschleunigen. Der Wettlauf um die Zsit
héit mehr oder weniger ungebrochen auch die nécheten Jahre an. So heift es
beispielsweise in einem Ende 1925 an Wagner adressierten Brief Jabergs:
"M&glichst bald fertig zu werden, haben wir nur sinen Grund: die uns be-
drohende Konkurrenz Bertoni-Bartoli” (Jaberg an Wagner, Bern, 14,12.1925).
Angesichts der Schwierigkeiten, die sich bei der Suche eines Verlegers
einstefien, wenden sich Jaberg und Jud zwischenzeitlich erneut an Bertoni
und erklaren, sie seien "nicht abgeneigt, auch jetzt noch die M&glichkeit
der gemeinsamen Durchflihrung und Publikation eines schweiz.-italienischen
Sprachatlasses in ernsteste Erwadgung zu ziehen" (Jaberg/Jud an Bertoni,
Bern/Zurich, 12.11.1923). Sie knupfen daran allerdings die Bedingung, mit
Bertoni allein zusammenzuarbeiten und die Arbeit nur nach den bisher be-
folgter Prinzipien durchzuflhren (ebd.). Ferner fragen sie an, ob Qlschki
bereit sei, den Atlas zu finanzieren und herauszugeben, die Gelder flUr die
noch ausstehende Materialsammiung zur Verfligung zu stellen, ihnen die fur
die Enquete in Oberitalien ausgelegten Gelder zurlickzuzahien und mit ihnen
dreien einen Vertrag abzuschiie8en. "Eine klare Antwort von Herrn Olschki
entscheidet Uber die Mdgiichkeit einer fruchtbaren Zusammenarbeit, die
sowieso mancheriei Schwierigkeiten bieten wird” (ebd.). Bevor allerdings
eine etwaige Zusammenarbelt erneut diskutiert werden konnte, traten inner-
ha!lb des italienischen Projekts Verdnderungen auf:
Bertoni hat sich von dem Projekt Bertoni-Bartoli zurlickgezogen; dieses
wird nicht durchgefihrt. Was Bartoli allein unternehmen wird, wissen
wir nicht; doch ist bei seiner Anlage kaum denkbar, dass er aliein et-
was zustande bringen wird. Wir haben mit Bertoni Uber ein mdgliche
Zusammenarbeit verhandelt: doch ist nun auch diese Modglichkeit aus-
geschaltet, da auch Olschkl sich von der Sache zurlickgezogen hat
(Jaberg an Rohlfs, Bern, 15.1.1924).
Mit dem Rickzug Bertonis und ’seines’ Verlegers scheint das italienische
Projekt zum Scheitern verurteilt, fir Jaberg und Jud - zundchst - ein
Grund, aufzuatmen {Jud an Jaberg, Zlrich, 13.1.1924). Allerdings bleiben
sie immer noch vorsichtig und halten auch Rohifs zur Vorsicht an:
Italienischen Gelehrten gegenlber ist aber vielleicht immer noch eine
gewisse Zuridckhaltung geboten. Wir haben bis jetzt nach dem Grundsatz

gehandelt: cosa fatta capo ha und sind dabei gut gefahren. Sie wissen,
was wir vermeiden wollen: Eiferslchteleien, nationalistische Empfind-
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lichkeiten und Sabotage unserer TAatigkeit; wir Uberlassen es Ihrem

Takte, diesen Dingen Rechnung zu tragen (Jaberg an Rohl!fs, Bern,

23.1.1924),

In der Tat ist das Italienische Projekt keineswegs gescheitert. Wie aus
einem gut ein Jahr spéter verfaBten Brief Juds hervorgeht, hat Bertoni das
Projekt auf eigene Faust weiterverfolgt. Jaberg und Jud sehen sich erneut
unter Zeitdruck:

Nach Rucksprache mit Scheuermeier gestern komme ich doch immer mehr zur

Ansicht, dass Eile in der Durchflhrung der Aufnahmen dringend ndtig

ist. Die Geldsammlung schreitet in Italien doch rascher vorwarts als

wir glaubten, Bertoni ist es gelungen, das opera nazionale zu lancie-

ren, und 300 000 lire zusammenzubringen ist in Italien bei richtiger

Anpackung der nationalen Begeisterung nicht schwer, Und last not least,

Bertoni wird wohl baid mit einem Prospekt von Olschki herausricken (Jud

an Jaberg, Zurich, 5.6.1925).

Z2u dieser Zeit stand das Prcjekt ALI bereits unter dem Protektorat der von
Ascoli geleiteten Societd filologica friuiana {Jaberg an Rohlfs, Bern,

26.4.1924; val. Iordan 1962:295). Aus dem Vorwort des Einfihrungsbandes
(Jaberg/Jud 1928b:7)} geht hervor, daB der italienische Explorator Pellis

im Jahr 1925 schiieBlich mit seinen Aufnahmen begann (s.w.u.)?5 Eine
Anklindlgung bei Olschki allerdings hat es m.W. weder in diesem noch in den
nachfolgenden Jahren gegeben.

Wie das italienische Unternehmen im einzelnen weiterverjaufen ist, geht
aus dem im Romanischen Seminar der Universitat Bern lagernden Material
nicht hervor. Ab 1926 ist das Konkurrenzunternehmen in den Briefen Jabergs
und Juds kaum noch Gegenstand der Diskussion. Den Angaben Iordans
(1962:295f.) zufolge 209 sich Bertoni 1927 - im Jahr, als der AIS zur Sub-
skritpion angeboten wurde - aus dem Projekt (endgiitig) zurlick, so daB
Bartoli und Pellis allein blieben. 1933 erfolgte die Griindung des Boilet-
tino dell’Atlante linguistico italiano, das in regeiméBigen Abstédnden liber
den Stand des Projekts informieren sollte (Iordan 1962:296, Fn 1). Bis zum
Jahr 1937 war die Exploration soweit vorangeschritten, daf von den 1000
urspriinglich veranschiagten Ortschaften gut die Halfte exploriert war (s.
ebd.}). Sechs Jahre spater (1943) starb der Explorator Pellis, 1946

schliepBlich Bartoli.

125 {Jber die dem Unternehmen zugrundeliegenden methodischen Prinzi-
pien (Aufbau des Questionnaires, Netzdichte, Ortsauswahl etc.) informiert
Iordan 1962:295-297. Siehe dazu auch Goebl 1892:262f.
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Nach dem Zweiten Weltkrieg wurde die Erhebung von verschiedenen italie-
nischen Forschern weitergefilhrt und im Jahr 1964, so Goeb! (1992:263),
endgultig abgeschlossen. In den 70er und 80er Jahren erfolgten einige Ein-
zelpublikationen (Probekarten, Abdruck des Questionnaires etc.), 1990
schlieftich begann das Istituto Poligrafico e Zecca dello Stato (Rom) mit
den Vorbereitungen der EDV-gestltzten Publikation des ALI (s. ausf. dazu
Goeb! 1992:263). Das Werk, dessen Pianung, Durchfihrung und Publikation
nahezu drei Forschergenerationen beschaftigt hat (und noch beschaftigt),
sieht damit doch noch seiner Vollendung entgegen.

Festzuhalten bleibt, daB die Existenz des Konkurrenzunternehmens Ber-
toni-Bartoli erheblichen Einflup auf das Projekt AIS ausgellbt hat. Abgese-
hen von der Zeit und der Energie, die Jaberg und Jud die Auseinanderset-
zung mit Barteli und Bertoni gekostet hat, betrifft dies vor allem zwei
Aspekte. Zum einen stellte die Gegenwart von Konkurrenten bzw. die Bedro-
hung des eigenen Erfolges, als die sie aufgefaBt wurden, das zentrale Mo-
tiv fiir die Erweiterung des Untersuchungsgebietes auf ganz Italien dar.
Zum aﬁderen beeinfluRte das Vorgehen der Italiener den zeitlichen Ablauf
des schweizerischen Projekts, d.h. brachte eine bestimmte Dynamik oder
Progression in das Unternehmen,

Auf das Konkurrenzverhéltnis, das von Jaberg und Jud sefbst als Kampf
konzeptualisiert wurde, nehmen die Verfasser im Vorwort ihrer Einflihrung
(Jaberg/Jud 1928b:7) Bezug. Hier bleiben die Formen internationaler Kol-
legialitdt, die in der Praxis ignoriert worden waren, selbstverstandlich
gewahrt (vgl. ebd.). Im Verlauf der Darstellung allerdings &ndert sich der
Standpunkt, den sie dem Konkurrenzverhaltnis gegenlber einnehmen. Was zu-
nédchst aus meralischen Grunden verworfen wurde (s.0.), wird 'gezwungener-
mapen’ schilieBlich doch aufgenommen:

Seit 1925 sammelte PELLIS das Material zu einem zweiten, einem natio-

nal-italienischen Sprachatlas. Wenn unser Werk nicht Uberfiligelt werden

sollte, blieb uns nicht anderes Qbrig, als zu unserm allerersten Pro-
jekt zurickzukehren und einen Gesamtatlas Italiens und der SUdschweiz
zu schaffen. Dazu entschlossen wir uns im Jahre 1924 (Jaberg/Jud

1928b:7 [Fettdr. K.R.]).
was zundchst als "Wunsch, statt eines Torso etwas Ganzes zu geben” (Ja-
berg/Jud, 1924-26:127) vorgetragen wurde, dann schiechthin als Notwendig-
keit (vgl. Jaberg/Jud 1928b:4), wird nun in der Metaphorik des Uberfili-
geins als Wettlauf um GridBe und Zeit kenntlich gemacht, wohl wissend, dap
derjenige den Erfolg flr sich verbuchen kann, der beide Faktoren auf sei-
ner Seite hat, der ’als Erster’ 'etwas Grofes’ vorzuweisen hat.
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Die Wahi des ’richtigen’ Forschungsproblems, das rechtzeitige Abstecken
von Forschungsfeldern (hier ganz im wértlichen Sinn), eine angemessene In-
formations(- bzw. Geheimhaltungs)politik sowie die rechtzeitige Publika-
tion von Forschungsberichten und -ergebnissen, all dies sind Faktoren, die
die Chancen erhdhen, ein Produkt erfolgreich auf den Markt wissenschaft-
licher Publikationen zu bringen und durchzusetzen (vgl. Kap. 3.5). Sie
fallen dort besonders ins Gewicht, wo, wie im voriiegenden Fall, zwei po-
tentielle Anbieter mit ann&hernd dem gleichen Produkt ein bestimmtes, eng-
begrenztes Marktsegment bedienen wollen. Wie das Produkt aussah, mit dem
Jaberg und Jud ihre Kontrahenten (langfristig) vom Markt drangten, wird
sich im im folgenden, abschlieBenden Kapitel zeigen.

3.7 Die Publikation

Da die Verlagsverhandlungen zu keinem Resultat geflhrt hatten, ent-
schlossen sich die Herausgeber des AIS in der zweiten Jahreshéifte 1926,

die Publikation ihres Werkes selbst zu unternehmen (vgl. Kap. 3.5). Die
Lésung der Verlagsfrage bzw. der Beginn und die mdglichst schnelle Fertig-
stellung der Publikation drédngten insbesondere vor dem Hintergrund eines
Konkurrenzunternehmens, dessen Marktchancen durch eine vorzeitige und um-
fassende Publikation beeintrachtigt werden sollten (vgl. Kap. 3.6). wWann,

wo, wie und unter welchen Bedingungen der AIS schlieBlich erschienen ist,
soll in diesem Kapitel aufgezeigt werden.

Nachdem die Entscheidung, das Werk seibst zu verlegen, gefallen war,
muBten erneut Verhandiungen mit Druckfirmen eingeleitet, Drucktechniken
studiert, Karten entworfen und Gelder besc_:hafft werden (vgl. Kap. 3.4,

3.5). Seit Beginn des Jahres 1927 laufen (u.a.) Verhandlungen mit der in
Zofingen ansassigen Verlagsanstalt Ringier & Cie, deren Angebot den Vor-
stellungen Jabergs und Juds bezlglich Kosten und Herstellungsqualitét
entspricht. Im April desselben Jahres tellt Jaberg an seinen Bruder Paul
mit:

Wir werden wohl mit Ringier abschliessen, der die billigste QOfferte

gemacht hat und bei dem gross angelegten Betrlebe, den wir uns vorletz-

te Woche angesehen haben, wohl auch fir gute Ausflhrung garantiert. Wir
erwarten in diesen Tagen eine Probekarte (Jaberg an Jaberg, Bern,

5.4.1827).

In der Tat werden Jaberg und Jud ein Jahr spater (1928) mit Ringier einen
Vertrag uber den Druck des AIS abschlieBen (s.w.u.}. Noch im selben Jahr
bringen sie in einer Auflage von 3500 Exemplaren einen deutsch, franzé-



148

sisch, englisch oder italienisch redigierten Prospekt heraus (Jaberg an

Jud, Bern, 10.8.1927), in dem die in Aussicht gesteliten acht AIS-Bande

je nach AusfUhrungart flr 165 bis 185 Goldfranken pro Band zur Subkription
angeboten werden (s.w.u.). Die Subskriptionseiniadung (= Jaberg/Jud 1827a)
wird an verschiedene Bibliotheken, Institute, Seminare, Buchhindler und
Private versandt, wobei jeweils gilt:

Die Gesichtspunkte bei der Versendung miissen sein: 1. Kaufer finden,

2. unser Werk bekannt machen. Wo weder der eine noch der andere Zweck

erreicht wird, kénnen wir die Sendung unterlassen (Jaberg an Jud, Bern,

5.9.1927).

Die insgesamt acht Seiten und vier Karten umfassende Subskriptionseinia-
dung informiert Uber Umfang, Inhalt, Erscheinungsweise und Subskriptions-
bedingungen des AIS sowie kurz Uber die Ziele und den Ablauf des Unterneh-
mens (vgl. Jaberg/Jud 1927a, vgl. auch Kap. 3.1). Beigefiigt sind zwei Kar-
ten sowie zahlreiche Photos und Skizzen als "Proben aus dem Illustrations-
band” (ebd. [0.S.]1), der selbst als eine "notwendige Erganzung unseres At-
lasses” (ebd.) angekiindigt wird.

Auf die Erstellung der Subskriptionseinladung hatten Jaberg und Jud
groBte Sorgfalt verwendet. In ihren Briefen ist sie hdufig Gegenstand der
Verhandlung, wobei es weniger die (inhaltiiche) Abfassung als vielmehr die
(formale) Gestaltung war, die zur Debatte stand. Besonderer Wert wurde
beispielsweise auf ein optisch ansprechendes, gleichsam distinguiert wir-
kendes lLayout gelegt:

Titelblatt des Werkes und des Prospektes wirken gut. Das zweite Biatt

des Textprospektes wirkt mit dem vielen Fettdruck etwas unvornehm. Es

ist aber wohl besser, wir behalten es so, da das Wichtige gut hervor-
tritt und dieses Biatt ja vor allem der Reklame dienen soll. Dagegen
wlrde ich sehr darauf halten, dass Schriftgréfe und Zellenabstand wie
bei dem Prospekt fOr die Annalen gehalten wiirden, der angenehmer wirkt.

Auf alle Falle miussen wir darauf dringen, dass die folgenden Bl&tter

unseres Prospektes mit der aligemeinen EinfGhrung so gehalten werden.

Die Textanordnung der Illustrationsblatter ist nicht immer ganz gliick-

lich. Der Rand scheint mir entschieden zu schmal. Der Prospekt darf

nicht nach Sparen aussehen. Er muss einen vornehmen Eindruck machen.

Die Papierqualitit muss viel besser sein als auf den Probeseiten. Habt

Ihr dariiber gesprochen? Ringier scheint ein bisschen darauf einge-

stellt, unserer Werk wie seine biliigen Zeitschriften zu behandeln
(Jaberg an Jud, Bern, 4.9.1927).
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Vergleichsweise haufig wurde dariber diskutiert, wie das Titelblatt'® zy
gestalten sei, genauer gesagt, welche Informationen wie formuliert und wo
plaziert werden sollten. Einzelne Formulierungen wurden sozusagen auf die
Goldwaage gelegt und auf lhre (angenommene) Wirkung hin uberprift, bevor
sie endglltig fur druckreif erklart wurden:
Die "Mundartaufnahmen wurden besorgt” scheint mit besser als "die Mund-
artmaterialien wurden gesammelt”, das ich vorgeschlagen hatte. Mund-
artaufnahme ist zu einem technischen Ausdruck geworden, der beim Fach-
manne ganz bestimmte Vorstellungen erweckt (Jaberg an Jud, Bern,
4.8,1927).127
Ein besonderes Problem stellte die Tatsache dar, daB es keinen Verieger
gab, dessen Namen man auf dem Titelbiatt ha&tte angeben kédnnen. Wie die
folgende Passage zeigt, sollte dieser Sachverhalt kaschiert werden, worin
der Wert, der einer Verlagsslbernahme bzw. der Assoziation mit einem (mehr
oder weniger} berihmten Namen beigemessen wurde, besonders manifest wird
(vgl. Kap. 3.5):
Der:n Prospekttitel wlrde ich doch so beibehalten, wie er ist. Einmal
kann man ja sagen, dass die Gesellschaft fir wissenschaftliche For-
schung durch ihre erste Subvention schon den Druck erméglicht hat. Dann
wird durch die jetzige Anordnung das Faktum des Selbstverlags etwas
verschleiert, was nicht schadet; das "gedruckt” wird nicht herausgeho-
ben (Jaberg an Jud, Bern, 10.8.1927 [Hv. K.R.]).
Eine der wichtigsten Fragen, die spatestens mit dem Entwurf der Subskrip-
tionseinladung geklart sein muBte, war diejenige, welchen Titel man dem
neuen Werk denn nun geben solle. Bereits im Friuhjahr 1922 hatte sich diese
Frage aufgedrédngt bzw. hatte Jud aus gegebenen AnlaB eine Entscheidung
gefordert:
Endlich soliten wir uns einigen hinsichtlich des Titels unseres Werkes!
Solche, die von uns Materialien haben, mdchten in der Einleitung sagen,
wie der Titel unseres Werkes lautet: jadino-oberitalienischer oder ra-
toromanisch-oberitalienischer Sprachatias? Hat Hoepli noch gar nicht
sich gedussert (Jud an Jaberg, Zirich, 21.4.19822)7
Die Titelfrage wird in den Briefen der Herausgeber relativ selten ange-
sprochen. Ich vermute, daB sie zu denjenigen Themen gehdrt, die Jaberg und

126 Das Titeiblatt der Subskriptionseinladung ist fast identisch mit
dem Titelblatt des Werkes selbst, das in Anhang B zu sehen ist. Die ge-
stalterischen Uberlegungen, die im folgenden skizziert werden, gelten
also flir beide Félie,

127 SchlieBlich einigte man sich auf "Die Mundartaufnahmen wurden
durchgefihrt" (s. Anhang B).
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Jud bei ihren persdnlichen Zusammenkinften diskutiert haben. In ihrer Ein-
fuhrung widmen sie ein eigenes Kapitel dem Thema "Titel und Anlage des
Werkes" (Jaberg/Jud 1928b, Kap. I (13-15)), wobei die Ausflihrungen
(ebd.:13) allenfalls ahnen lassen, wieviele Gedanken auf die Wah| des Ti-
tels verwandt wurden. Dariiberhinaus deuten die verschiedenen Titel, unter
denen der Atias im Vorfeld seiner Publikation der Offentlichkeit vorge-
stelit wurde (s.w.u.), darauf hin, dap die Festlegung des Titels durchaus
problematisch war - und dies nicht nur, weil das im Titel Uberlicherwesise
benannte Untersuchungsgebiet im Veriauf des Unternehmens ausgedehnt wurde.
Im EinfGhrungsband bemerken Jaberg und Jud zur Wahl bzw. zur Genese ih-
res Titels:
Der Titel “"Atlante linguistico-etnografico”, den Qir deutsch mit dem
besser spezifizierenden "Sprach-.und Sachatias” wiedergegeben haben,
stammt von Hoepli, der mit sicherem Verlegerinstinkt das erfafte, was
unsern Atlas vom franzdsischen Sprachatlas unterscheidet, und was ihm
wissenschaftlich und buchhéandlerisch zum Vorteil gereicht (Jaberg/Jud
1928b:13 [Hv. K.R.]).
Wie Sc'heuermeiers Briefen zu entnehmen ist, ist der erste "Taufname”, auf
den sich die Herausgeber einigen, ALSI, die Abklrzung fir Atiante lingui-
stico(-etnografico?) svizzero italiano'?8, Unter diesem Tite! taucht der
Atias erstmals in den Vie d’Italia auf (s, Titel Jaberg/Jud 1923, 1923a).
Er wurde dann allerdings wieder aufgegeben, da die Herausgeber feststellen
muBten, daB die Wendung “"schweizerisch-italienischer Atlas” haufig migver-
standen wurde als Atlas der italienischen Schweiz (vgl. Jaberg/Jud
1928b:13). Eine genauere Gebietsbestimmung lieferte der Titel, unter dem
der Atlas dann in der Romanic Review (= Jaberg/Jud 1923b) vorgestellt wur-
de, und zwar Linguistic and Ethnographic Atlas of the Raetian and Italian
Speech-Domain of Switzerland and of Upper an Central Italy, abgeklrzt ASIL
Dieser Titel wurde vermutlich deshalb wieder aufgegeben, weil er zu lang
und zu umsténdlich war. Spéter entschied man sich fUr eine rein geogra-
phische Bestimmung und fafSte "der Kirze halber" die Kantone Graublinden und
Tessin - obwohl die Bezelchnung "nicht ganz genau zutrifft” und "noch
nicht eingeblrgert” Ist - zur "Sudschweiz" zusammen (Jaberg/Jud 1928b:13).

128 In einem vom 29.11.1924 datierten Brief schreibt Scheuermeier:
"Und auch dem Taufnamen unseres lieben ALSI stimme ich lebhaft bei"”
(Scheuermeier an Jaberg, Sinalunga, 29.11.1924, zit. n. Heinimann
1988:56). Erstmals taucht die Bezeichnung ALSI in Scheuermeiers Brief vom
19.11.1924 auf (s. Scheuermeier an Jaberg, Gubbio, 19.11.1924, abgedr. in
Heinimann 1988:52f.).
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Als kurz, klar (unmipverstandlich) und werbewirksam befunden und in Analo-
gie zu Atlas linguistique de la France gebildet, taucht der endgilitige
Titel Sprach- und Sachatlas Italiens und der Sldschweiz (Atlante lingui-
stico-etnografico dell’Italia e della Svizzera meridionale, Atlas lingui-
stique et ethnographique de [’Italie et de la Suisse méridionale) erstmals
im WuS-Artikel auf (= Jaberg/Jud 1924-26). Das Kiirzel ASI wird dahingehend
verdndert, daB der letztendlich gr&pgere Tell des Untersuchungsgebietes,
Italien, vorangestellt wird.'®

Nachdem jm Herbst 1927 dle Subskriptionseinladung herausgegangen war,
kommt es im Mai 1928 zwischen Jaberg/Jud und Ringier schlieBlich zum Ver-
tragsabschiuB Uber den Druck des AIS. Laut vertrag (= Jaberg/Jud 1928a)
soll dieser in einer Auflage von 600 Exemplaren insgesamt acht Bande zu
jeweils ca. 200 Sprachkarten umfassen (ebd.:1f.). Die Herausgeber ver-
pfiichten sich, die fertigen Originale zur Herstellung der Karten auf
Transparentpapier in gut kopierfahigem Zustand zu (ibergeben (ebd.:2).1%®
Pro Jahr soilen rund 200 Karten fertiggestellt werden, sofern nicht Krank-
heit oder Tod die Arbeit unterbrechen. "Jedenfalls muss der Druck des Wer-
kes innert spéatestens 10 Jahren abgeschiossen sein” (ebd.:4).

Mit einem BlUndner Vorpflug als Vignette auf dem Titelblatt {s. Anhang
B} und dem "unvergesslichen Meister der sprachgeographischen Forschung,
Jules Gilliéron" (Jaberg/Jud 1928-40/1 [0.S.]), gewidmet, erscheint noch
im selben Jahr (1928) der erste Band des AIS, dessen Aufmachung sein 'gro-
Bes’ vorbild, den ALF, sowoh! in bezug auf das Format (59x45 cm (ALF: 53-
x35 cm)) ais auch das zweifarbige Kartenbild (orange-schwarz) bel weitem
Ubertrifft. Mit dem von Jaberg und Jud (1928b:15) als "handlich” bezeich-
neten Format Ubertrifft der AIS den ALF allerdings auch in bezug auf sein
Gewicht, das so groR ist, daB ein (Durchschnitts-)Mensch h&chstens einen
Band auf einmal tragen (besser: hieven} kann. Von Benutzerfreundlichkeit

122 per Titel- und Kirzelbildung des ALF bzw, des AIS sind alle spa-
teren Nationai- und Regionalatlanten der Romania gefolgt. Der Bibliogra-
phie Goebls (1992:276-284) zufolge reicht das Spektrum heute vom ALAL (A?-
las linguistique et ethnographique de [PAuvergne et du Limousin, Paris
1975-1987) Uber den ALIFO (Atlas linguistique et ethnographique de !'lie
de France et de !’Oridanais, Paris 1973-1978) bis zum ASLEF (At/ante sto-
rico linguistico etnografico friulanc, Padua 1972-1986).

130 pie Kartenoriginale auf Transparentpapier wurden auf Aluminium-
piatten Ubertragen und dann im Offsetverfahren reproduziert {Jaberg 1943:27).
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kann zumindest in dieser Hinsicht keine Rede sein'3.

Erhéaitlich ist das Kartenwerk in verschiedenen Ausfihrungs- und Ein-
bandarten, d.h. ein- oder doppelseitig bedruckt und gebunden oder in Map-
pen. Entsprechend variiert der (Subskriptions-)Preis zwischen 165,- und
185,- Goidfranken pro Band (s. Jaberg/Jud 1927a). Die Anschaffung des
vollstdndigen Werkes - der letzte Band wird 1940 erscheinen’3 - peliuft
sich demnach auf mindestens 1320,- Goldfrar'iken plus 12,- Franken fir den
paraliel mit dem ersten Band herausgebrachten Einflihrungsband (= Jaberg/
Jud 1928b). Jaberg und Jud heben in der Subskriptionseintadung (1927a
[0.8.]) hervor, dafl der Subskriptionspreis aufgrund der 100 000,- sfr.
Subvention relativ niedrig gehalten werden konnte. Flr die Letzten, die
daran zweifeln, da hier wirklich ein giunstiges Angebot vorliegt, weisen
sie in einem FuBnotenkommentar darauf hin, daB der ALF seinerzeit schon
8395,~ Goldfranken gekostet habe (ebd., Fn 1).,13

In Hinblick auf die Ancrdnung der insgesamt 1705 Karten unterscheidet
sich der AIS vom ALF dahingehend, dapB die AIS-Karten nicht alphabetisch,
sondern seiner wort- und sachgeographischen Konzeption entsprechend nach
Begriffs- bzw. Sachgruppen gecrdnet sind™. Dle Prasentation des Materi-
als folgt damit prinzipliell dem Aufbau des ’vor Ort’ entwickelten Frage-
buches, das "nach sachlichen Gesichtspunkten geordnet” (Jaberg/ Jud 1922-
23:2) und gleich einem "Rundgang” (ebd.) auf die Erfassung ganzer Lebens-

13 Fiir den AIS gilt in noch stéarkerem MapBe, was Hugo Schuchardt be-
reits im Umgang mit dem seinerseits schon 'gewichtigen’ ALF festgestelit
hatte: "Meine Kraft - das Walzen der Worterblcher wird mir immer saurer.
von dem Atlas linguistigue will ich nicht reden; eine halbe Stunde Hin-
und Herwerfen der Mappen hat mich neulich sehr mitgenommen, Einer kieinen
Romanistin zwar [...] scheint die ldngere Handhabung dieses Werkes sehr
gut bekommen zu sein; sie hat rosige Farben und dabei hat sie cercueil
bearbeitet, das anfangs mit angegangene berceau wurde wegen zu starker
Umfangsvermehrung (oder aus Schamhaftigksit?) wieder eingesargt. In den
Prufungszimmern sollte fir Romanisten ein Kraftmesser aufgestellt werden:
wer unterhalb einer gewissen korperlichen Leistung bieibt, werde auch
unfahig fur die Wissenschaft erklart (Schuchardt an Jud, Graz, 2.2.1917).

132 Die Erscheinungsjahre der einzelnen Bande kdnnen Anhang A ent-
nommen werden.

133 Bis Oktober 1928 gingen, wie einem Brief Juds zu entnehmen |st,
209 Subskriptionen bei den Herausgebern ein {Jud an Jaberg, Zollikon-Zi-
rich, 14.10.1928). Wieviele von den 600 Exemplaren (s.o.) sie tats&dchlich
absetzen konnten, [4Bt sich heute nicht mehr feststellen.

134 ygl. Jaberg/Jud 1928c:14f., val. Kapitel 2.3. Eine Uberblick Uber
die Sachgruppen bzw. den Inhalt der einzelnen Bande gibt Anhang A.
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bereiche und Arbeitsablidufe ausgerichtet war'. So wird beispielsweise in
Band VII zundchst dargestellt, welches Getreide von wem wie angebaut und
geschnitten wird (Abschnitt "Getreide und Getreidebau”), dann wie, wo und
womit es gedroschen wird ("Drescherei™) und schlieBlich wie und wo das
fertige’ Korn gereinigt und aufbewahrt wird ("Reinigung und Aufbewahrung
des Korns”). Im einzelnen folgen dann z.B. im Abschnitt "Drescherei” auf-
einander die Karten L’AIA (Nr. 1468), L’AIATA (Nr. 1469), [Skizzentafel:]
TENNEN UND DRESCHGERATE (TREBBIATURA) (Nr, 1470)13%, TREBBIARE (BATTERE IL
GRANQ) (Nr. 1471), METODI ANTICHI DI TREBBIATURA IN GRANDE (Nr, 1472), IL
COREGGIATO (Nr. 1473)17, 1L MANFANO (Nr. 1474), LA VETTA DEL COREGGIATO
(1475), LA PAGLIA (Nr. 1476), LA LOPPA (LA PULA) (Nr. 1477). In der Ein-
fuhrung begriinden Jaberg und Jud ihre Entscheidung, das Material nach
Sachgruppen anzuordnen, damit, daR

sich beim Durchbldttern eines Bandes sofort ein Gesamtiberblick liber

ein Sachgebiet [ergibt]; die eine Karte hilft die andere interpretie-

ren; kulturelle und sprachliche Strémungen zeichnen sich in gieicharti-

ger. Weise ab; und endlich wird das Wort, wenn nicht in den Zusammenhang

der Rede, doch wenigstens in seinen ideeilen Zusammenhang hineinge-

stellt (Jaberg/Jud 1928b:15 [Hv. K.R.1).
Zu dieser Zeit sieht der Plan der Herausgeber bereits die Publikation ei-
nes alphabetischen Gesamtregisters vor, das dem Benutzer einen schnelleren
Zugriff auf das gesuchte Wort erméglichen soll als es die begriffliche
Gliederung erfaubt (vgl. ebd.). Das Register, dessen Publikation nach Ab-
schlu@ der AIS-Publikation anlaufen soll, wird allerdings erst 1960 er-
scheinen. Die Publikation des Index (= Jaberg/Jud 1960) und damit die
letztendliche Vollendung bzw. ’Krénung’ ihres wissenschaftliichen Lebens-
werkes werden damit weder Jaberg noch Jud erleben,13®

15 Vgl. Kap. 3.3.1. Die Reihenfoige des (u.a. didaktisch konzipier-
ten) Fragebuches wurde bei der Publiikation, "wo eine straffe begriffliche
Gruppierung im Interesse des Lesers lag” (Jaberg/Jud 1928b:178, Fn 1),
nicht immer eingehaiten.

3% Diese Karte befindet sich im Anhang D (= D4).
W7 Diese Karte befindet sich im Anhang D (= D3).

138 Nach dem Tod Jabergs {1358) wurde die Herausgabe des Indexbandes
von einem eigens zu diesem Zweck gegrlindeten Kuratorium weitergefiihrt. Ihm
gehdrten neben Paul Scheuermeier als Pr#sidenten Emml| Jaberg, Jakob Jud
jun., franz Frankhauser, Konrad Huber und Siegfried Heinimann an. Als Mit-
arbeiter war neben den Komissionsmitgliedern Iso Baumer an der Fertigstel-

(Forts.}
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Das Kartenbild der einzelnen AIS-Karten besteht in der Regel aus zwai
Teilen, zum einen aus der Karte seibst, zum anderen aus der Legende (s.
Anhang D1). Die Karte wurde im Interesse eines "handlichen Formats” in
zwei Teile aufgesplittet (Schweiz bis Mittelitalien, exploriert von Scheu-
ermeier / Siditalien und Sardinien, exploriert von Rohifs und Wagner),
wobei den beiden Kartenhélften jeweils unterschiedliche Ma@stdbe zugrunde-
gelegt und der sldliche Teil etwas verschoben wurde (Jaberg/Jud 1928b:15;
vgl. Kap. 3.3.2). Die explorierten Ortschaften sind mit einem bestimmten
System folgenden Nummern versehen und als solche auf der Karte eingetra-
gen'®, Die jeweilige Sprachform ist auf der Karte entweder rechts neben
oder Gber- oder unterhalb der betreffenden Ortschaft bzw. der Ortskenn-
ziffer verzeichnet. Verzeichnet ist die Jewells abgefragte Bezeichnung in
phonetischer Umschrift, und zwar genau s0, wie sie die Exploratoren vor
Ort aufgezeichnet hatten, pem "Ideal der wissenschaftlichen Ehrilich-
keit” (Jaberg/Jud 1928b:240) verpflichtet, haben die Herausgeber im nach-
hinein nichts mehr modifiziert, bereinigt oder weggelassen. In ihrer 'Ab-
schiuﬁbilanz’ am Ende ihrer EinfUhrung versichern Jaberg und Jud
{1928b:238): "Der Atias bietet unretouchiertes Rohmaterial” (val. Kap.

3.3.5), denn: "Die Verarbeitung des Materials kommt dem Benutzer zu"
{ebd,:240). ‘

Der Karte linksseitig angeflgt ist eine Legende. Ihr vorangestellt sind
der dreisprachige Kartentitel (italienisch, deutsch, franzdsisch) sowle
etwaige Hinweise auf verwandte Publikationen (Atlanten, Wérterblcher,
etc.), in denen das Stichwort bereits behandelt wurde. Ein vergleichendes
Arbeiten wird somit erleichtert. Die Legende selbst enthélt je nach Stich-
wort mehr oder weniger zahireiche Hinweise verschiedenster Art (vgl. An-

138(Forts. )
lung des Werkes maBgeblich beteiligt (vgl. Jaberg/Jud 1958; s. auch Ja-
berg/Jud 1960:XXIIIf. [Nachwort der Hg.]).

13 giehe Anhang C. Flur die Systematik siehe Jaberg/Jud 1928b:16f.

4 Siehe Anhang D1, D2 oder D3. Das Beschriften der Karten wurde von
Schriftlithographen durchgefuhrt, die sich fir diese Tatigkeit eigens mit
den phonetischen Zeichen vertraut machen muSten. In einem Vortrag fUhrt
Jaberg aus: "Es gilt, fur die Beschriftung der Originalkarten die richti-
gen Arbeiter zu finden, sie vertraut zu machen mit den Geheimnissen einer
ihnen v&llig fremden Schrift. Mehr als ein Dutzend Schriftiithographen
flhrte ich ein und musste sie enttduscht wieder aufgeben, weil sie nicht
Zuverladssig genug waren oder den Anforderungen auf Prazision, Sauberkeit
und Schonheit der Schrift nicht geniigten” (Jaberg 1835:2).
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hang D1-D3). Abgesehen von Zeichenerkid8rungen oder Verweisen auf andere
Karten/Tafeln, etc., reicht das Spektrum dabei von allgemeinen Bemerkungen
Uber die Art der Fragestellung oder der Antwort Gber detaillierte Sach-
informationen bis zu Einzeibemerkungen sprachlicher und sachlicher Na-
turt, So erfdhrt z.B. der Benutzer der Karte 1473 IL COREGGIATO (Anhang
D3) aus der Legende, daB die Gewahrsleute haufig mit dem Plural geantwor-
tet haben, ferner woraus ein Dreschflegel besteht, wie lang oder dick die
einzelnen Teile sein kdnnen bzw. an welchen Orten (Angabe der Ortsziffern)
sie wie lang oder dick vorgefunden worden sind, an welchen Orten Kldppel
und Stiel in welchem Langen- und Dickenverhiltnis zueinander stehen usw.
In der Legende wird alsc ein Teil des Sachmaterials présentiert, wobei die
Verbindung von Sachinformation + Ortsinformation ermoglicht, Sache und
Raum (und Wort) in Zusammenhang zu bringen, d.h. auch die Verbreitung von
Sachen zu studieren. So anschaulich allerdings wie eine kartographische
Darstellung ist diese 'legenddre’, schriftliche Prasentationsweise nicht.
Optimal wadren Sachverbreitungskarten gewesen, die - vermutlich aus finan-
ziellen und drucktechnischen Grinden - nur fir einzelne Falle gepiant wa-
ren (vgl. Jaberg/Jud 1928b:13) und de facto nicht realisiert worden

sind2, Was kartographisch zur Darstellung kommt, ist ausschliepBlich das
Sprachmaterial, so daB der Atlas so gesehen seinen Titel als "Sachatlas”

Zu Unrecht tréagt.

Der urspringliche Plan, das Sprachmaterial zusammen mit dem Sachmate-
rial (Photos, Skizzen) zu publizieren, wurde im Verlauf des Unternehmens
u.a. aus finanziellen Grinden aufgegeben (vgl. Kap. 3.4, 3.5). In der Ein-
fihrung konstatieren Jaberg und Jud:

Das Ideal wére gewesen, das Bildmaterial, wie das Pessler in seinem

"Plattdeutschen wort-Atias" von Nordwestdeutschiand andeutungsweise

tut, direkt mit der geographischen Darstellung des Wortmaterials zu

verbinden, den illustrationsbedlrftigen Karten, wie sie besonders Bd.

I1Iff. bieten werden, Bildtafeln beizugeben. Es war das urspringlich

auch unsere Absicht und hat den Titel, den wir fir das Kartenwerk wéhi-
ten, mitbestimmt. Organisatorische und technische Schwierigkeiten ver-

1 In der Legende finden sich auch die Erganzungsmaterialien, die
mittels des erweiterten Fragebuches (Qe) gesammelt wurden (vgl. Kap.
3.3.1), ferner Antworten, die auf der Karte keinen Platz mehr fanden (val.
Jaberg/Jud 1928b:18).

42 Jaberg und Jud weisen darauf hin, daB die in den Legenden gegebe-
nen Informationen dem Benutzer erméglichen, sich zumindest fragmentarische
Sachkarten selbst zu erstellen (vgl. Jaberg/Jud 1928c:13 und die Vorrede
aus 1928-40/VII).
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anlapten uns, von dem Plan abzugehen, Wir werden voridufig blop auf den

Karten selbst schematische Skizzen geben und das reichhaitige Orginal-

material, Uber das wir verfigen, fur einen Illustrationsband aufsparen

[...] (Jaberg/Jud 1928b:15),

Spéter sind Jaberg und Jud ihrem “Ideal” doch naher gekommen, als sie es
zu Beginn der Publikation vorausgesehen hatten. Wenn auch die Mehrzahl der
Karten ohne Illustrationen bleibt (s. Anhang D1), finden sich doch ab dem
Zweiten Band auf einigen Karten Skizzen als optische Reprasentationen der
in Frage stehenden Gegenstédnde (s. Anhang D2). Die Anzahl der Skizzen ver-
funffacht sich ab Band Vff., was zum einen darin begrindet liegt, daB in
diesen Banden im Vergleich zu den vorangegangenen deutlich hiufiger kon-
krete Begriffe, d.h. Begriffe mit materiell bzw. visuel (er)faBbaren und
optisch darstel/baren Referenzobjekten, behandelt werden (s. Anhang A).

Ein anderer Grund besteht darin, daB in den spéateren Banden bereits ein
Teil des wahrend der sachlichen Ergédnzungsreisen von Scheuermeier und
Boesch systematisch gesammelten Materials (vgl. Kap. 3.3.8) verwertet wer-
den kennte.

Ihren Idealvorsteliungen relativ nahegekommen sind Jaberg und Jud dann
mit thren "Atlasmeisterstiicken” (s.w.u.), den Banden VI und VIL. Mit Ab-
stand am stérksten kommentiert und illustriert finden sich in diesen Bén-
den zumindest einige ganzseitige Illustrations- bzw. Skizzentafeln, die
die in den Legenden beschriebenen Gegenstinde und Arbeitsvorgénge veran-
schaulichen und untereinander vergieichbar machen (s. Anhang D4).

Der gripte Teil des Sachmaterials findet sich dann allerdings in dem
angekindigten Illustrationsband, dem Zweibandigen, von Paul Scheuermeier
redigierten Bauernwerk (= Scheuermeier 1943, 1956). Es handelt sich hier
jedoch nicht mehr nur um einen reinen Illustrationsband (zum AIS), sondern
um eine selbstdndige, systematisch und breit angelegte sprach- und sach-
kundiiche Darsteliung ausgewahlter Bereiche des landlichen und landwirt-
schaftiichen Lebens und Arbeitens'?, die den Methoden der Materialsamm-
lung entsprechend In ihrer Gesamtheit sowie den einzeinen Teil(bereich)en
prasentiert werden (vgl. Kap. 3.3.1, 3.3.5 u. 3.3.6). Die Darstellung er-
folgt dem Objektbereich und den medialen M&glichkeiten zu seiner Erfassung
entsprechend in Wort und Bild. In den fortlaufenden Text, in dem die Ge-
genstande und Arbeiten in ihrer Aufeinanderfolge beschrieben werden, sind

® Band I behandelt die Bereiche 'Vieh’, 'Milch’, 'Heu’, ’Feldbau’,
’Pfilige’, 'Korn', *Wein’ und ’8)’, Band II die Bereiche "Wohnen’, ’Trans-
port’, 'Hausliche Arbeiten’ und ’Trachten’.
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Zeichnungen (insgesamt 922 Stick) eingeschlossen, die die typischen Formen
des in Frage stehenden Gegenstandes illustrieren. Im Zweiten Teil jedes
Bandes befinden sich die wahrend der Enquete von den Exploratoren aufge-
nommenen Photographien (insgesamt 873 Stiick), die den Gegenstand in seinem
jewelligen Vorkommens-, Verwendungs- o.4. Kontext zeigen (vgl. Kap.

3.3.6).

Die mundarttiche Terminologie wird im Bauernwerk - im Gegensatz zu den
AlS-Karten - nicht ’impressionistisch’ transkribiert wiedergegeben, son-
dern in einer dem Laien verstandlichen Umschrift, so daB das Werk

ﬁ]rallediejenlgen,Geographen, Ethnographen,

Folkloristen, Historiker und Archa&aolo-

g e n, zugdnglich geworden [ist], die mit den Speziaiproblemen der

Sprachwissenschaft nicht betraut sind (Scheuermeier 1943:V).

Zumindest in der Ethnographie hat sich "'der Scheuermeier’” (Schmidt
1957:265) etablieren kdnnen. Der erste Band war bereits in den S50er Jahren
zur "Bibel der Gerateforschung" (ebd.) avanciert, und selbst heute noch
gilt das Bawernwerk in der volkskundlichen Fachliteratur zur Alpraumfor-
schung -die Alpen stellen mittlerweile das besterschlossene Hochgebirge

der Welt dar - immer noch als "ein durch seine Sachlichkeit hervorragendes
Opus” (Niederer 1982:107).

AbschiieBen mdchte ich meine Ausflihrungen mit einem Einblick in die
praktische Tétigkeif, die die Publikation bzw, das Ordnen, Zusammen- und
Bereitstellen des Materials flir den Druck erforderte. Wahrend die Publika-
tion der ersten drei Binde von Jaberg und Jud gemeinsam durchgefuhrt wur-
de, gaben sie die nachfolgenden Bé&nde arbeitsteilig heraus. Entsprechend
threr jeweiligen Qualifikation fiel die Bearbeitung der "mehr sachlich
eingesteilten Bénde" Jaberg zu, die der "mehr texikologisch-morphologisch
orientierten Bande" Jud (Jaberg/Jud 1928-40/1V [Vorwort, 0.5.1)". Wie-
viel Arbeit die Redaktion der einzelnen Binde gekostet hat, zeigt die fol-
gende Passage aus einem Vortrag Jabergs (1935), der wahrend seiner Arbeit
am VII. Band entstanden ist und einen Einblick in den ’wissenschaftlichen’
Teil seiner Herausgebertatigkeit gewdhrt, Sie macht verstindlich, warum
die Herausgeber, die nach wie vor durch Lehrverpflichtungen gebunden wa-
ren, spater arbeitsteilig verfahren silnd und warum sie weder den Publika-
tionsplan (ein Band pro Jahr) noch die vertragiiche Verpflichtung einhai-

44 Wer im einzelnen welchen Band bearbeitet hat, ist Anhang A zu
entnehmen.
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ten konnten, die Publikation innerhalb von 10 Jahren abgeschlossen zu ha-
ben (s.0.). Hier treten die Nachteile zutage, die bei elnem Atlasunterneh-
men entstehen, bei dem die Redakteure nicht selbst die Enquete durchge-
fuhrt haben - sie fallen bei einem Unternehmen, das so stark sachlich
orientiert ist wie das Projekt AIS, besonders ins Gewicht. In der Passage
kommt dartberhinaus noch einmal deutlich zum Ausdruck, weichen Stellenwert
die hier vertretene Forschungrichtung der kdrperlichen, Insbesondere visu-
ellen Wissensaufnahme beigemessen hat. Und nicht zuletzt spricht Jaberg
hier zumindest einige theoretische Probleme an, mit denen sich der prak-
tisch arbeitende Onomasioioge konfrontiert sieht. Sie seien mit dem ab-
schlieBenden Zitat dieser zitatreichen Arbeit zumindest erwdhnt:

Aber jeder Band brachte neue Aufgaben. Lunge und Leber hat mir mein
Kollege Baltzer, der Zoologe, fein sauberlich verpackt ins Haus ge-
schickt, damit ich mir ein genaues Bild von der Farbe und der Konsi-
stenz der beiden Organe mache, die die Namengebung mancherorts bedin-
gen: ratoromanisch il lom "das Weiche" oder il [&f “"das Leichte" fiur

die Lunge, il dir "das Harte" oder il nirgm, gleichsam "il nerame", fur
die Leber; oder in italienischen Mundarten haufig vertreten Bezeichnun-
gen, die einem toskanischen fegato bianco = "Lunge"” und fegato nero =
"Leber"” entsprechen wiirden.

Zu einer langeren Diskussion mit meinem Freunde Kohischutter, dem Anor-
ganiker, der sich eben mit der Anwendung des Gestaltbegriffes auf die
Chemie beschéftige, hat die Definition des Rauhfrostes Anlass gegeben,
die man in der Legende der Karte 376 findet. [...]

Aber oft waren die Auskinfte nicht so leicht im Studierzimmer, am Tele-
fon oder in der Bibliothek zu beschaffen. Die handwerklichen Ausdriicke
des II. und die ackerbaukundlichen des VII. Bandes z.B. konnten nicht
ohne eine wenn auch primitive handwerkliche und landwirtschaftiiche
Bildung bearbeitet werden. Da musste man sich schon zum Eisenhéndier,
zum Schrelner, zum Schuster, zum Bauern bemlhen, wenn die Erinnerungen
an die Bubenjahre und die auf den Wanderungen in Italien gesammelten
Beobachtungen und Erfahrungen nicht ausreichten. Gewissen Dinge kann
man nun einmal - glickiicherweise méchte ich sagen - nicht aus den BUl-
chern ljernen. '

Je nach den Karten, die ich eben in Arbeit hatte, richtete sich auf den
sonntaglichen Spaziergdngen mit meiner Frau oder wihrend unserer Fe-
rienaufenthalte und Wanderungen in deutschen und romanischen Landen
unsere Aufmerksamkeit bald auf diese, bald auf jene Eigentumlichkeit

der organischen oder anorganischen Welt, béduerlicher Kultur und Betati-
gung. Den Feuersalamander beobachteten wir im Tessin, die schwarze Was-
serschlange und die Smaragdeidechse in Cannero am Langensee, die Got-
tesanbeterin im Wallis, Einmal galt unserer Interesse den Dachkonstruk-
tionen, dann altertimlichen Speicherschidssern, ein ander Mal den Eggen
und Pflugen oder den mannigfaltigen Formen des Rebbaus. So wuchsen die
Atiasinteressen in unser tégliches Leben hinein, und manche Bereiche-
rung an Wissen und Erfahrung nahm dort seinen Ursprung.
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Der III. Band liess uns die Schwierigkeiten der botanischen und zoolo-
gischen Nomenklatur erleben, den Unterschied zwischen der wissenschaft-
lichen und der volkstimiichen Begriffsbildung und die ftiessenden
Grenzen des Spezies, die sich der gemeine Mann 2urechtlegt. Wie welt
werden Wiesel und Hermelin, Maus und Ratte unterschieden und wo ist die
Grenze zwischen der Heuschrecke und der Grille zu zlehen? Nicht weniger
entsetzt war ich, als mir Dr. Steck, der stets hilfsbereite Bibliothe-

kar der Berner Stadtbibliothek, den ich um Rat fragte, ein dickes
Manuale Hoepli in die Hand drickte, in dem einige hundert Grillen- und
Heuschreckenarten beschrieben waren! Mehr Vergnlugen machte es mir, den
schdnen Band von Arrigone degll Oddl, Ornitologia italiana, zu kaufen,
der neben eingehenden Beschrelbungen auch zahireiche Vulgdrnamen an-
gibt.

Als tch den VII. Band des AIS zu bearbeiten begann - der VI., der die
Terminologie der Viehzucht umfasst, fiel Jud zu und ist sein Atlasmei-
sterstiick geworden - als ich den VII. Band in Angriff nahm, von dem
mehr als die Halfte der Karten jetzt beschriftet sind, kam zur zoologi-
schen die landwirtschaftliiche Literatur; und die zoologischen und die
tandwirtschaftiiche Ecke in melner Bibliothek sind mir besonders lieb
geworden.

Uberhaupt merkt der geneigte H&rer, dass das Sorgenkind [der Atlas,
K.R.], von dem ich eingangs sprach, nach und nach zum verwbhnten Lieb-
lingskind herangewachsen ist, von dessen Fortschritten die Eltern mit
einer gewissen Selbstgefélligkeit berichten. Die meisten Menschen sind
zum Glucke so beschaffen, dass sie die vergangenen Sorgen rasch ver-
gessen; fUr nichts hat man ein so kurzes Gedachtnis wie fur ausgestan-
dene Schmerzen.

Das Schlimmste ist hinter uns; wir sehen der Vollendung des Werkes ent-
gegen und werden, so hoffen wir, auch der behdrdiichen Papierlawinen
Meister werden, die die Politik der wirtschaftlichen Abschliessung auf

uns herniederwdlzt (Jaberg 1935:5ff. [Hv. K.R.]).

4. Zusammenfassung und Ausblick

In dieser Arbeit ist eine Auseinandersetzung mit einem sprachwissenschaft-
lichen Produkt, dem AIS, gefUuhrt worden, die darauf abzielte, einen Ein-
blick in den ForschungsprozeB zu vermitteln, aus dem heraus es entstanden
ist. In herk&mmlichen Fachgeschichten und fachgeschichtlichen Auseinander-
setzungen sowie In den (bereinigten) Verdffentlichungen der Forscher
selbst wird die Entstehung des Atlas wenn nicht ausgeblendet, so allen-
falls partiell oder in modifizierter Form dargelegt. Im Fall des AIS er-

mdglichte die Existenz von Quellenmaterial, das Informationsdefizit zumin-
dest ansatzweise auszuglieichen und so zu einem umfassenderen und reali-
tétsndheren Einblick zu gelangen.

Nach einer EinfOhrung in diejenigen Disziplinen, die den Arbeitskontext
der Herausgeber darstellten, wurden die Griinde und Ziele des Unternehmens
AIS aufgezeigt. Dabel hat sich gezeigt, dap das Forschungsunternehmen we-
niger durch ein selbstdndig entwickeltes Erkenntnlsinteresse geleitet wur-
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de als durch das Bestreben, bereits erprobte, anerkannte und als fort-
schrittlich geltende Methoden zu verbinden und in gréBerem Stil auf ein
bislang unerforschtes Gebiet der Romania anzuwenden.

Wie im Verlauf der Arbeit deutlich geworden ist, haben sich die Ziele
des Unternehmens in dessen Verlauf gefindert. Dies betrifft insbesondere
das geographische Ziel, das erweitert wurde, um angesichts der Konkurrenz-
situation als Marktbarriere zu fungieren. Dies betrifft ferner die sach-
liche Ausrichtung, der im Verlauf des Unternehmens, u.a. mit Blick auf die
Absatzchancen des Produkts, mehr Bedeutung beigemessen wurde.

Im AnschiuB an die Ziele sind die an der Konzeption und Ausarbeitung
des AIS beteiligten Forscher vorgestellt worden. Der (akademische) Werde-
gang der Herausgeber war insofern von Interesse, als bereits die Inan-
griffnahme bzw. Finanzierung des Projekts eine bestimmte soziale und in-
stitutionelle Position voraussetzte, Darlberhinaus zeigte sich, dap die
persdnlichen Interessen und Dispositionen der Forscher, die auf ihre so-
ziale Laufbahn und Position zurlickzufihren sind, die Konzeption des AIS,
insbesondere diejenige des Fragebuches, entscheidend gepragt haben.

Wie stark der EinfluB der perstnlichen Voraussetzungen und Qualifika-
tionen der Forscher auf das Unternehmen war, wurde besonders deutlich im
Fall der Exploratoren. Es handelte sich um Forscher mit sehr unterschied-
lichem Profil und Werdegang, was zu einer Reihe methodischer Briche fihr-
te. In der Darstellung der Herausgeber wurden diesa Briiche verschieiert
bzw. als glickliche Umstidnde umgadeutet. In der Tat stelit das Engagement
Wagners, in spateren Jahren auch Rohlfs, fir Jaberg und Jud einen glick-
lichen Umstand dar, da sie selbst aus dessen Reputation im wortlichen wie
Ubertragenen Sinn Kapital ziehen konnten.

Die Auseinandersetzung mit der Methode, mitteis derer die Objekte aus-
gewahit und erfaBt wurden, hat gezeigt, dap es sich dabei weniger um ein
vorbedachtes, theoretisch begrindetes VYorgehen als um eine iokal bedingte
Form der Praxis handeite, die Im Verlauf des Unternehmens allméhlich ver-
bessert wurde. Sie war von verschiedenen Faktoren gepragt: der Person des
Forschers, den medialen Techniken, die ihm zur Verfigung standen, den
Transport- und Fortbewegungsmitteln, die wiederum von der Lokalisierung
der Objekte abhingen, ferner von den finanziellen Mitteln, Uber die das
Unternehmen verflgte.

Aus dem objektivierten Kartenbild sind die Bedingungen, unter denen die
Erhebung durchgefihrt wurde, und die methodischen Briche, dle die For-
schungspraxis hervorgebracht hat, nicht mehr erkennbar. Unbemerkt bleibt
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ebenso der enorme materielle Aufwand, mit dem der AIS hergestellt wurde.

Die im Zusammhang mit der Entstehung des AIS verfapten Briefe, Eingaben
und sonstigen Materialien haben gezeigt, daB eln groper Teil der Heraus-
gebertétigkeit Jabergs und Juds darin bestand, die fUr die Durchfihrung
der Erhebung und die Drucklegung des Werkes bendtigten finanziellen Mittel
Zu rekrutieren. Entscheidungen fast aller Phasen und Bereiche des For-
schungsprozesses haben sich als vom &konomischen Kapital des Unternehmens
abhéngig erwiesen: die Zielsetzung des Unternehmens, die Wahl der Metho-
den, personelie, konzeptionelle und editionstechnische Entscheidungen.

Ein weiterer zentraler Bereich der Herausgebertatigkeit bestand darin,
den Atlas méglichst erfoigversprechend auf den Markt wissenschaftiicher
Publikationen zu bringen. Dazu gehdrten das Einschatzen und Reagieren auf
Marktbeddrfnisse und -mbglichkeiten, darunter das rechtzeitige Abstecken
des Forschungsfeldes, das Bemihen um einen angesehenen und Zuverlassigen
Verleger, das vorzeitige Bekanntmachen des Werkes beim Publikum sowie das
Bemlhen um eine besondere (formale) Art der Produktprasentation,

Im Zusammhang mit der Finanzierung und den Aktivitaten, die im vorfeld
der Publikation unternommen wurden, hat sich gezeigt, dap Uberzeugungsti-
tigkeit und Werbung integrale Bestandteile wissenschaftlicher Arbeit sind,
die bei Férderungsorganisationen und Verlegern anfdngt und bei Fachkolle-
gen endet, Wie man sehen konnte, haben Jaberg und Jud im Verlauf des Un-
ternehmens ihre diesbeztiglichen Fahigkeiten besser ausgebildet und effi-
Zienter elngesetzt.

Die Auseinandersetzung mit der Konkurrenzsituation, die angesichts ei-
nes parallel laufenden Forschungsunternehmens entstanden war, hat gezeigt,
dap die Gegenwart der Konkurrenten zum einen den zeitlichen Ablauf des
Projekts AIS beeinfiufte. Zum anderen stellte sie das Zentrale Motiv dar,
das Untersuchungsgebiet lber das ursprunglich veranschlagte Gebiet hinaus
zu erweltern und den Regional- zu einem Nationalatlas werden zu lassen.

Insgesamt betrachtet kann festgehalten werden, dafl die soziale Dimen-
sion der Forschung und die ’Materlalitdt’ bei der Erstellung wissenschaft-
licher Arbeiten starker wiegt, als dies bei der Prasentation der Endpro-
dukte offenbar wird. Problematisch ist dies weniger flir den Gebrauch der
Produkte als in fachgeschichtlicher und wissenschaftstheoretischer Sicht.

Fachgeschichtlich insofern, als ein Teil der objektiven Bedingungen der
Wissensproduktion nicht genannt wird, was zu einer verk{rzten Sicht bzw.
einem Mythos von Wisssenschaft filhrt. Dies schldgt sich schlieBlich auch
wissenschaftstheoretisch nieder, wenn dort die Produkte losgeldst von den
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sozialen und materielien Bedingungen ihrer Entstehung betrachtet und pra-
sentiert werden, ohne die sie schlechterdings nicht hatten zustandege-
bracht werden konnen.

Die vorliegende Arbeit hat die Kritik ernst genommen und mit Blick auf
diese Faktoren Fragen gestelit, auf die das in Bern lagernde, bislang
groftenteils unverdffentiichte Quellenmaterial reichlich Antwort geben
konnte. Die Suche brachte Funde zutage, die in einem ersten Anlauf und far
einen Fall zeigen, wie eine etwas ’objektivere’ fachgeschichtliche Dar-
stellung aussehen k&nnte.

Uber eine weitere Sichtung und Bearbeitung der Quellen hinaus stehen
flr eine umfassendere Aufarbeitung des Projekts AIS mindestens noch zwei
Dinge aus: zum einen eine Analyse des Produktes selbst, zum anderen eine
Darstellung und Analyse der Reaktionen, die u.a. folgende Fragen umfassen
kdnnte: Wie wurde der AIS in der Fachwelt aufgenommen (vor allem auch in
Italien)? von wem wurde er mit welchen Argumenten wie und wo besprochen?
Wer hat mit ihm gearbeitet (und arbeltet noch mit ihm) und zu welchen
Ergeb'nissen ist man gekommen? welchen Stellenwert mift man dem AlS
heute bel?
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Anhang A: Ubersicht Uber die AIS-Bande

Band I (1928)
Familie: Verwandtschaftsnamen - Lebensalter - Liebe, Geburt, Ehe und
Tod - Vornamen. Menschlicher Kérper: Korperteile - Korperliche Eigen-
schaften.

198 Karten.

Band II (1929)

Handwerk und Handwerkzeug - Zahlen. Zeit und Raum - Himmelsk&rper
Wetter - Metalle

213 Karten, 53 Zsichnungen.

Band III (1930)

Mineralien - Bodengestaltung und Gewdsser - Tier. Jagd und Fischerei.
Walbau und Holzereigerégte - Pflanzen.

229 Karten, 48 Zeichnungen.

Band IV (19832)

Schiaf und Toilette ~ Krankheit und Heilung - Moralische Eigenschaftten
und Affekte. Soziales und religidses Leben.

208 Karten, 42 Zeichnungen. Herausgsgeben von Jakob Jud.

Band V (1933)
Haus und Hausrat. Kidche - Speisen - Essen und Trinken.

188 Karten, 181 Zeichnungen. Herausgegeben von Karl Jaberg.

Band VI {1935)

Gross- und Kleinviehzucht. Bienen- und Seidenraupenzucht - Weide und
Alpwirtschaft - Wagen, Joch und Geschirr.

205 Karten, 225 Zeichnungen. Herausgegeben wvon Jakob Jud.
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Band VII (1937)

Fruchtbdume und Frichte - Weinbau und Weinbereitung - Olbereitung.
Garten und Gemise - Kartoffelbau - Heuerei - Heuereigerdte - Feld und
Wiese - Bewdsserung und Feldarbeiten - Getreide und Getreidebayu -
Drescherei - Reinigung und Aufbewahrung des Korns.

241 Karten, 247 Zeichnungen. Herausgegeben von Karl Jaberg.

Band VIII (1940)

Kbrbe ~ Hanf- und Flachsverarbeitung - Spinnen und Weben - Wésche
Niharbeit - Kleider und Schuhe. Adjektive - Einzelsdtze - Bruchsticke
aus Gespréchen - Konjugationstabellen - Ergénzungsmaterialien.

216 Karten, 137 Zeichnungen. Herausgegeben von Jakob Jud.



178

Anhang B: AIS-Titelblatt (Band I)




SPRACH-
UND SACHATLAS
ITALIENS UND DER SUDSCHWEIZ

YON

K. JABERG UND J. JUD

DIE MUNDARTAUFNAHMEN WURDEN DURCHCEFDHAT YONW

P. SCHEUERMEIER
, G. ROHLFS UND M. L. WAGNER

BAND I
FAMILIE — MENSCHLICHER KORPER

GEDRUCKT MIT UNTERSTUTZUNG DER GESELLSCHAFT FUR WISSENSCHAFTLICHE
FORSCHUNG AN DER UNIVERSITAT ZURICH UND PRIVATER FREUNDE DES WERKES VON DER
VERLAGSANSTALT RINGIER & CO., ZOFINGEN (SCHWEIZ)

19 28
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Anhang C: AIS-Grundkarte + Verzeichnis der Aufnahmeorte

aus: Paul Scheuermeier: Bauernwerk in Italien, der italienischen und

rqtoromanischen Schwelz, Bd. I, Erienbach-Zirich: Rentsch 1943,
[Loseblattbeigabe].



SPRACH- UMD SACHATLAS ITALIENS UND DER S{DSCHWEIZ




Yerzeidipis der Aufnonbmeorie des A1S

-1 Brigels- Breil 176 Cortemilia 331 Stenico 530 Pisa 715 Facle
3 Pitasch 177 Sasselio 132 Faver 532 Monlespertuli T16 Arcoli Satriana
5 Eme - Domat 178 Genava : 333 Viarago 53 Incira 717 Cinosa di Puglia
7 Ardez 179 Rovegno 334 Canal San Bove 535 Caprese Michelangelo T Ruve di Puglia
9 Remiia - Ramosch 181 Valdieri 335 Belluno 5336 Mercatelio 719 Bari
95chieins-Techljin 182 Limone Piemonie . 336 Ponte nelle Alpi 537 Urbine 9" Canannn
10 Camischallan 184 Calixzano 337 Aviano 538 Montemarciano 720 Monte di Procida
{Tavetselt) 185 Noli 338 Tricesimo 539 Ancona 721 Napali
11 Surrhein {Somvix} 187 Zoagli 339 Udine * 541 Fauglia 722 Dtraiann
13 Vrin 187'Cicagnea 340 Ronenne M2 Monleealini 723 Maonlelusco
1 Dalin (Pris) 139 Bargheuio di Vara 341 Tiamno di Sotte 543 Radda in Chianti 724 Acerno
15 Mathon - Maton 196 Airole 343 Volano 544 Arerzo 725 Trevico
16 Sclrarana - Scharons 193 Borgomare M4 Roncegno 545 Chiavarettn (Subbiano} 726 Ripacanitide
17 L.enz - Lanuscly 199 Caslelnuovo i Magra 345 Y 546 Pistralunga 727 Spinazzola
19 Zemez 205 Prestone (Campndaleins} 346 Tare 547 Frontone 728 Alherohicllo
22 Olivane 209 Taniaccia (Val di Dentro} 348 Sant'Gdorico 548 Monleraroho " 729 Carovigno
25 Reams - Riom 216 Lanzala MY Garizin 50 Castagnelo Conlueci 731 Teggiane
27 Latseh 2H Grosio 352 Tonczza ’ 551 Chiunding 732 Picerno
28 Zunz 222 Germasine ] 334 Remano #2 Siema 741 Camelmezzann
29 Santa Maria 223 Colica . 156 San Stino di Livenza 553 Sinalunga 735 Pistiee:
31 Onen * 224 Curvio {Colino} 357 Moneliin 854 Cortoun 746 Malern
32 Chirenice 225 Mello' 159 KRuda 558 ivitella-Benazzone A7 Palagiann
35 Rivio - Beiva 227 Albonaggia 360 Alhisann (Torri del Benacaol 556 Tareto {Gubhio) 748 Avetrana
41 Caverguo 229 Sonica 32 Crespaloro 557 Eaanataglia 719 ¥Yernnle
42 Sonogne 231 Arcumeggia 363 Yicenza 558 Treia . 740 Omigrnano
44 Mesoceo 234 Introhio 364 Campo San Martino 559 SanUElpidina Mare 742 Acqualrehla {Maraien)
45 Soglio 236 Branzi 365 Tatrana S Panicale 734 San Chirien Raparo
46 Cohora {Stampa) 237 Gromo 367 Grado 565 Terugia 745 Orinle
47 Fex-Platia {Sila) 238 Bomo " 368 Pirano 566 Nocera Umlira 748 Corigliano +#'Dirania
50 Campo 242 Como 369 Trieste 567 Muccia 749 Ralve
51 Vergeletto 242'Civelle 371 Vernna 569 Groltminmare 750 Yerhicarn
52 Aurigena 243 Canzo 372 Raldon 570 Pomonte {(Marciana) 751 Acqualormona
53 Prowito {Lodrina) 244 Sant'(imobono 373 Montebelln - 571 Gavorrano 752 Raracena
58 Poschiavo 245 Stabello 374 Tealo 572 Seppiano 760 Guardia Piemantese
0 Tndemini 246 Bergamo 375 Gambarare (Mira) 574 Marrciane 761 Mangone
71 Brene 247 Monasjerolo del Castello  375'Mirane 575 Trevi 762 Aeri
73 Caorticiasca B 24" Gandine 376 Venezia 576 Norcia 765 Melinsg
93 Ligomelto 248 Limnone 378 Moninna 577 Montelnrtino 771 Serrastretia
107 Trasquera 249 Bagolioo 7% Fiome 578 Aseoli Piceno - 772 Centrache
109 Premia 250 Bienate (Magnagn) 381 Cerea 581 Sramsano 780 Conidoni {Brialico)}
114 Ceppomoreili 252 Monza 85 Cavarzere 582 Pitighiano 783 Polistena
115 Anteonapiana 254 Mardinengo 393 Fratta Polesine SAF Orvictn 791 Sam Pantaleous
116 Domodosola 256 Brescia 397 Rovigno - 584 Amelia 792 Gharin (Roghuadi)
117 Omavaeso 258 Lumezzane-SantCApollonio 39 Dignane 5M Porte Sanin Siefano 794 Benestare
138 Malesco 259 Troacolano 399 Cherso 13 Acquopendente 803 Palermn
121 Rhémes-5t. Georpes 261 Milano 401 Piecenza I8 Bellante 817 San Fratelio
122 Saini-Marcel 263 Rivolla d'Adda 412 Carpaneto 612 Montefiancone #18 Fantina {Novera di Sic.)
123 Brusson 265 Crema 413 San Secondn 615 Leonessa f19 Mandanici
124 Selvepfio {Riva Valdobhia) 267 Dello ) 415 Concordia 61 Amatrire 821 Vita
126 Pianezza (Borgosesia) 270 Cozza 420 Coli 618 Castelli 124 Baucina
128 Nonio 271 Yigevano 423 Parma 619 Monicailvann 26 Mistretia
129 Bargomaners 273 Beregmardo 424 Poviglio 624 Hieti a36 Sperlinga
131 Neoasca 274 Sant'Angelo Lodigiane ‘427 Paura (Ferrara) 625 Sarea 430 Brante
132 Rancn Canavese 275 Castiglione TAdda 432 Bardi 630 Tarquinia n44 ¥Villalha
133 Vieo Conavese 278 Selferino 436 Nonantola 632 Ronciglione 845 Calarribweita
135 Pettinengo 242 Montt Becearia 439 Comacchio 633 Sant"Oreste 40 Calenanunva
137 Carpignane 284 Cremona ' 443 Tizzane 637 Capestrano 851 Ban Biagio Matani
138 Novara 285 Pescarale 444 Alhinea M7 Civitagquana 850 Mascalucia
139 Galliate 2R6 Mnzzolo 446 Minerhio 64 Cerveteni 865 Awlone
140 Rochemolles 280 Manlova 453 Solognn (Villa Minozzo} 643 Palombara 873 Narn
142 Bruzeln 28% Bagnoln San Vite 454 Prignano 652 Homa 875 San Michele di Ganzaria
. 143 Ala di Swra 290 Gzadiasco 455 Savigne 654 Serrone #56 Giarrniana
144 Corin 299 Sermide 456 Bolopua (5%4'Talestring 36 Tempio
146 Montanaro 305 San Vigilio di Marehbe 4 Fusignano 022 Samanri
147 Cavaglia 307 Padola (Comelico Sup.) 459 Bavenna 639 Creeclin 723 PMlaaghe
149 Desana 310 Tiazzola (Rahhbi) 464 Sestola | 45 Tagharnzzo 137 Nuom
150 Sauze di Cesana 311 Camellondo 466 Loiano 646 Traraeen 93A Birti
152 Pramwlle 312 Selva in Gardena 467 DNozra 648 Fara San Marine 941 MiTin
153 Giaveno 313 Penia (Conazei) 476 Prisiphella 656 Sranno 942 Samiu Luseurpin
155 Tarine 314 Caolforco in Bacdia 478 Meldola 65 Palmoli 943 Maramer
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165 Comeliano d*'Alha 323 Prednzzo 520 Camajore 707 Luecra 967 Eacalaplann
167 Momlaruzzo 325 Ceneenighe 522 Vinei M San Giovanni Rotomdae 968 l’nrllnfllrfugll
169 (zavi Ligure 326 Claat H22'Carmignanna T0% Vien del Gargano 973 Vill;l_ml!m
170 Pirtraparzio 32T Fornidi Setlo 523 Firenze 710 Auwmemia 985 Cngl‘mn .
172 Villalalleilo 320 Tramaonti di Sotto 526 Stia 712 Galle ) SanlCArnlinen
173 Cunro 329 Mogpin 328 Sumi’Agnaia Frliria N3 Formicrnla
175 Viecolorie 330 Mortaso 529 Fano 714 Colle Sannita
Iiei den gravhiindnerinchen Orten aleht an ermer Siclle der deoinche, an 2weiter Stelle oder Die Namen dee Onie, far die Sachanfoslmien vocdicgen, vinl aerpreret grabrucke.

romaninche Neme.
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Anhang D: Verschiedene AIS-Karten

D1: Karte Nr. 87 IL CORPO

D2: Karte Nr. 265 SCALPELLO

D3: Karte Nr. 1473 IL COREGGIATO

D4: Karte Nr. 147D TENNEN UND DRESCHGERATE (Trebbiatura) [Skizzentafel]

aus: Karl Jaberg/Jakob Jud: Sprach- und Sachatias Italiens und der
Sudschweiz. B Bde., Zofingen: Ringier 1928-1940.
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Anhang E: Photographien der Forscher

Die Negative der folgenden Photographien befinden sich im Besitz des
Romanischen Seminars der Universitat Bern (Schweiz).




s

Oben links: <Jakob Jud, Karl Jabergyund Paul Scheuermeier (v.l.), i
Desenzano (Prov. Verona), 8.4.1921. -

Oben rechts: Paul Scheuermeier, Kar! Jaberg und Gerhard Rohifs (v.l. )
Serrone {Prov. Rom, Punkt 654 der Karte), 20.8.1924.

Max Leopold wWagner, “Sujet” (Bauer, 64 .J.), Paul Scheuermeier

(v.l.}; Fano (Prov, Pesaro-Urbino, Punkt 529), 7.10.1925.

Unten:




Paul Scheuermeier bei der Aufnahme mit einem Fischer (85 J.3,

Grado (Prov. Udine, Punkt 367), 8.6.-11.6.1922.
Unten: Paul Scheuermeier bei der Aufnahme in Aurigeno (Kant. Tessin,

Punkt 52), 11.10.1926. ["Sujet” (Bauer, 46 J.) nicht im Bild).

Cben:
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Anhang F: Photographien aus dem Bauernwerk

aus: Paul Scheuermeier: Bauernwerk in Italien, der italienischen und
rdtoromanischen Schweiz, Bd. 1 Erlenbach-Zlrich: Rentsch 1943,
Bd. II Bern: Stampfli 1956.
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